OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 367/25/2204-28 Piestany 24.11.2025
EEC: 2-18-208-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pokracovaci prec€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona /v bode 2
uznesenia/
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ dna 23.08.2025 asi o 10:00 hodine v meste XXXXX pred reStauraciou
Lodenica, nachadzajucej sa na ulici Rekreacna, si sadla k XXXXX na lavicku, pricom
mu bezdbvodne vulgarne nadavala a vyhréazala sa mu zabitim, nasledne sa
presunula ku svojmu motorovému vozidlu, z ktorého vytiahla maketu strelnej zbrane
znacky Colts PTFA. MFG.COHartford CT, U.S.A., s ktorou namierila na
poskodeného XXXXX, pricom po cely Cas mierila na neho, ¢o u poskodeného
XXXXX vzbudilo dévodnu obavu o jeho Zivot,



2/ dna 23.08.2025 asi o 13:05 hodine v meste XXXXX pred predajriou Lidl,
nachadzajucej sa na ulici Bratislavskej, po predchadzajucom verbalnom utoku
XXXXX uviedla, Ze ho zastreli, pricom na zdbraznenie svojich vyhrazok pouzila v
ruke drziac maketu strelnej zbrane znacky Colts P.T.F.A. MFG.COHartford CT, U.S.A.
a nasledne XXXXX fyzicky napadla uderom pazby do Celovej oblasti hlavy, ¢o u
poskodeného XXXXX vzbudilo dévodnu obavu o jeho Zivot a zdravie,

pretoze obvinena nebola v €ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX /dalej
len ,povereny prisludnik PZ*/ CVS:ORP-1223/PN-TT-2025 zo dfia 23.08.2025 bolo
podfa ustanovenia § 199 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie vo veci prec€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona
a preCin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Trestné stihanie bolo zacaté vykonanim zaistovacieho ukonu a to zadrzanim
podozrivej osoby XXXXX podla § 85 odsek 3 Trestného poriadku dha 23.08.2025
v Case 0 13:40 hodine poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
po predchadzajucom obmedzeni osobnej slobody podla § 85 odsek 2 Trestného
poriadku hliadkou Obvodného oddelenia PZ XXXXX dna 23.08.2025 v ¢ase o 13:20
hodine.

Dria 23.08.2025 vydal povereny prisludnik PZ uznesenie CVS:ORP-1223/PN-
TT-2025, ktorym podla ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin nebezpefného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona
a pre€in vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze

dria 23.08.2025 v ¢ase priblizne o 13:05 hodine v meste XXXXX pred
predajniou Lidl, nachadzajucej sa na ulici Bratislavskej, po predchadzajucom
verbalnom utoku poSkodenému XXXXX uviedla, Ze ho zastreli, pricom na
zdbraznenie svojich vyhrazok pouZila v ruke drziac doposial nezisteny typ strelnej
zbrane a nasledne XXXXX fyzicky napadla uderom pazby do ¢elovej oblasti hlavy, ¢o
mohlo u poSkodeného XXXXX vzbudit dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie.

V predmetnej trestnej veci povereny prisludnik uznesenim CVS:ORP-
1223/PN-TT-2025 zo dia 24.08.2025 podla § 21 odsek 3 Trestného poriadku (per
analogiam) s poukazom na § 18 odsek 1 Trestného poriadku spojil predmetnu
trestnu vec s trestnou vecou obvinenej XXXXX, vedenej na Obvodnom oddeleni PZ
XXXXX pod CVS:ORP-1222/PN-TT-2025, v ktorej bolo podla ustanovenia § 199
odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie vo veci precinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona a nasledne uznesenim
CVS:0RP-1222/PN-TT-2025 zo dha 23.08.2025 bolo XXXXX podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie za precin nebezpeéného vyhrazania podfa



§ 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

dria 23.08.2025 v Case priblizne o 10:00 hodine v meste XXXXX pred
reStauraciou Lodenica, nachadzajucej sa na ulici Rekreacna, po predchadzajucom
slovnom vyhrazani, kde uviedla poskodenému XXXXX ze ho zabije, sa nasledne
presunula ku tam odstavenému doposial nestotoZnenému motorovému vozidlu,
Z ktorého vytiahla doposial nezisteny typ zbrane, s ktorou namierila na poSkodeného
XXXXX, pricom po cely ¢as mierila na neho, ¢o mohlo u poSkodeného XXXXX
vzbudit dévodnu obavu o svoj Zivot.

Na zaklade predbezného prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu Trnava sp. zn. 8Tp/52/2025 zo dna 25.08.2025, vydaného v sulade
s ustanovenim § 299a odsek 3 Trestného poriadku, bola obvinena XXXXX dna
25.08.2025 umiestnena do Psychiatrickej nemocnici XXXXX

V priebehu vySetrovania boli vypocuti: obvinena XXXXX, poskodeni XXXXX
a XXXXX, svedkyfia XXXXX, bola spisana zapisnica o vydani veci - makety strelnej
zbrane Colts P.T.F.A. MFG.COHartford CT, U.S.A. s prazdnym plastovym
zasobnikom. Do vySetrovacieho spisu policajt zabezpecil znalecky posudok XXXXX,
MPH, Ccislo 141/2025 zo dna 05.10.2025, znalca z odboru zdravotnictva, odvetvie
psychiatria. Rovnako boli zabezpecCené lekarske spravy o obvinenej, ako aj odpis
z registra trestov, lustracie z evidencie priestupkov a lustraciu z evidencie zbrani
a zbrojnych preukazov.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil diia 14.11.2025 na
tunajSiu okresnu prokuratdru vysetrovaci spis CVS:ORP-1223/PN-TT-2025 spolu s
navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e€)
Trestného poriadku.

V ramci procesného postavenia zadrzanej - podozrivej XXXXX uviedla, ze
byva v XXXXX, kde si prebera aj postu. Je na invalidnom déchodku. Trpi bipolarnou
afektivhou poruchou, pricom navsStevuje XXXXX, ktora jej predpisuje lieky Litium
a Quentiapin. Ku skutku sa blizSie nevyjadrila.

V procesnom postaveni obvinenej XXXXX uviedla, ze je aktualne umiestnena
na psychiatrii. Ku skutku dodala, Ze dna 23.08.2025 sa zobudila a iSla na pumpu
Shell, kde si kupila cigarety. Potom sa ako obyvatelka tejto krajiny ocitla na Lodenici,
a bola tam pani, ktora rozpravala po anglicky. Bol tam aj pan, ktorého predtym nikdy
nevidela. Pri Lidli v PieStanoch bola situacia zaujimava, priam modelova, zena
vychadzala z obchodného retazca, nasledne sa ku skutku odmietla vyjadrit.

Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze dha 23.08.2025
v Case asi o 10:00 hodine sa nachadzal v PieStanoch na Lodenici, kde sedel na
laviCke, pricom pocCul nejaké vykriky a Zenské hlasy ako kriCia po sebe a nejaké
volanie o pomoc. Hned sa otolil smerom k bufetu azbadal ako jedna Zena
prenasledovala druht a nadavala jej. Zena, ktora sa snazila utiect bola anglicky
hovoriaca Zena ata, Co ju prenasledovala bola Slovenka. Tato Slovenka
prenasledovanu Zenu zozadu udierala smerom do oblasti chrbta a hlavy. Ked
prechadzali okolo neho, tak Zena hovoriaca po slovensky si ku nemu prisadla



a anglicky hovoriaca Zena utiekla pre€. Hned ako si ta zena ku nemu prisadla, zacala
mu rozpravat, Ze ta Zena rozprava po anglicky a Amerika je smrt, zlo a zabijanie. On
jej na to povedal, Zze kazdy v dneSnej dobe rozprava po anglicky, aj on v praci
pouziva anglicky jazyk. Toto ju asi nahnevalo a vzapati mu zacCala vulgarne nadavat,
potom pritvrdila a zaCala sa mu vyhrazat’ zabitim, Ze si ho najde a zabije mu rodinu
a deti. Nasledne zacala rozpravat znova nieCo o Amerike a povedala mu, Zze mu
ukaze nejaké fotky, zodvihla a iSla smerom ku zaparkovanym vozidlam a ako bola
cca 5 metrov od neho, tak hned' zavolal na Mestsku policiu XXXXX a pokial ¢akal na
telefonat, tak ta Zena presla k svojmu vozidlu, otvorila zadné dvere vozidla a odtial
vytiahla zbran a namierila na neho a kri€ala po nom, Ci uz volal policiu a stale na
neho mierila touto zbranou a Ze ma zahodit' telefon. On bol zrovna obkro€mo na
svojom bicykli a v ruke drzal telefon. Nasledne na to ako na neho namierila, sa rychlo
otoCil na bicykli a snazil sa utiect’ odtial, mal strach, nevedel o aku zbran sa jedna.
Pocas uteku stale hovoril s policajtom na linke, pricom aj spadol a po pade vysvetlil
policajtovi, €o sa deje. Ked bol asi 50 metrov od nej, pozrel sa smerom ku tej Zene
a ona stale mierila na neho. Az ked videla, Ze spadol a je dalej od nej, tak sa dala na
utek. Nasledne prisli na miesto policajti.

Poskodeny pocCas rekognicie dna 23.08.2025 opoznal XXXXX ako osobu,
ktora sa mu dna 23.08.2025 vyhrazala so zbranou.

Z vypovede svedka - poskodeného XXXXX vyplyva, Ze dna 23.08.2025
okolo 13:05 hodine vychadzal z predajne Lidl v Piestanoch na ulici Bratislavskej aj
so svojou manzelkou. Pri vychadzani z predajne uvideli, ako cuva strieborny Citroen
smerom na vchod predajne a tomuto vozidlu sa museli vyhnut. On iSiel odovzdat
koSik a manzelka poznamenala, Ze kto takto Soféruje. Ako odovzdali koSik do
stojanu, tak vodicka tohto vozidla ku nim pristupila a zacala jeho manzelke vulgarne
nadavat. On si zastaval manzelku a povedal tej zene, Ze ako sa sprava k jeho
manzelke a ta Zena mu na to povedala, Ze to nie jeho manzelka a je to ,kurva“. Na to
sa on postavil priamo pred tu Zenu a manzZelku posunul vedla, ta jemu dovtedy
neznama Zena mu zacala vulgarne nadavat, pristupovala ku nemu Coraz viac blizSie
aon ju jemne odsunul, aby sa ku nemu nepribliZovala, ona vtedy spadla na zem,
kde sa nasledne postavila a manzelka vtedy odisla do auta a ta zena isla ku jej autu
a zo zadnych dveri vytiahla jemu neznamu zbran, ktoru drzala v jej pravej ruke a pri
tom sa ho pytala, ¢i ho ma zastrelit, on jej povedal, aby ho teda zastrelila a ona ho
nasledne s touto zbranou udrela do lavej strany Cela. Hned na to volal policajtov,
ktori o chvifu prisli a osobu obmedzili na osobnej slobode.

XXXXX uviedla, ze dna 23.08.2025 okolo 13:05 hodiny vychadzala spolu so
svojim manzelom z predajne Lidl v PieStanoch na ulici Bratislavskej, priCom smerom
ku vchodu predajne cuvalo strieborné vozidlo znacky Citroen, ktorému sa museli
vyhnut". Manzel iSiel vratit koSik do stojanu, priCom ona podotkla, Zze ako moéze
niekto takto Soférovat. V tom vodicka tohto vozidla k nim priSla a zacala jej vulgarne
nadavat. Manzel tu Zzenu zacal napominat, Ze ako sa to sprava ata Zzena zacala
potom nadavat’ manzelovi. Pristupovala k nemu €oraz viac blizSie a tak on ju jemne
odsunul, aby sa ku nemu nepriblizovala a ona vtedy spadla na zem, potom sa
postavila aisla k jej autu a zo zadnych dveri vytiahla zbran a zaCala po manzelovi
kricat, €i ho ma zastrelit. Ona bola z toho v Soku a Sla sa schovat do auta.



Zo zapisnice o vydani veci vyplyva, ze XXXXX dna 23.08.2025 o 13:45
hodine dobrovolne vydala - maketu strelnej zbrane Colts P.T.F.A. MFG.COHartford
CT, U.S.A. s prazdnym plastovym zasobnikom.

Z lekarskej prijimacej spravy Psychiatrického oddelenia XXXXX vyplyva, Ze
obvinena bola dna 23.08.2025 prijata pre akutny stav. Obvinena bola psychiatricky
opakovane ustavne lieCena od roku 1999, v nemocnici v Trnave bola doposial 11 krat
hospitalizovana pre dg. schizoafektivna porucha, manicky stav. U obvinenej su
aktualne pritomné intrapsychické a auditivne halucinacie. V mysleni paranoidné
bludné obsahy, v konani poruchy spravania (verbalna, brachialna heteroagresivita,
homicidne proklaamacie, impulzivna).

V klinickom obraze manicky syndrom s v.s. paticky motivovanymi poruchami
(verbalna, brachialna heteroagresivita, homicidne proklamacie, paranoidné
religidzne, extrapotencné bludné obsahy v mysleni, zvySena podnikavost,
nonfarmakocompliance, anosognozia).

Z odpisu z registra trestov XXXXX vyplyva, Ze tato bola v minulosti jedenkrat
sudne trestana, odsudenie ma vsak ucinky zahladenia.

Z lustracie v evidencii priestupkov XXXXX  vyplyva, zZze obvinena ma
evidovanych celkom 21 priestupkov, z toho dvadsat na useku dopravy a jeden
priestupok proti majetku.

Na zaklade prikazu Okresného sudu Trnava sp. zn. 8Tp/52/2025 zo dna
25.08.2025 povereny prislusnik uznesenim CVS:ORP-1223/PN-TT-2025 zo dia
08.09.2025 pribral do konania XXXXX, MPH, znalca z odboru zdravotnictva,
odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX, MPH, Cislo 141/2025 zo dna
05.10.2025, znalca zodboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria vyplyva, Zze
obvinena XXXXX je psychiatricky lieCena od roku 1999, bola opakovane
hospitalizovana v rdéznych psychiatrickych zariadeniach a je v kontinualnej
ambulantnej psychiatrickej lieCbe. Diagnosticky ustalena a vedena ako
schizoafektivna porucha - schizomaniacky typ. Znaleckou exploraciou bola zistena,
resp. potvrdena schizoafektivha porucha - schizomaniacky typ. Tempore criminis
trpela akutnou fazou schizoafektivnej poruchy - akutnou schizomaniackou epizédou
a v Case exploracie trpela schizoafektivnou poruchou vo faze remisie.

Schizoafektivna porucha - schizomaniacky typ je zavazné duSevné ochorenie
v zmysle MKCH 10. Patri do skupiny najtazsich dusevnych poruch - psychotickych,
jeho hlavnou charakteristikou je hrubé naruSenie interpretacie reality a hlavnymi
prejavmi su chorobné obsahy myslenia (najma bludy, teda chorobné nevyvratitelné
presvedcCenia, chorobné narusenie logickych suvislosti v mysleni, absencia pocitu
chorobnosti a podobne) a tiez chorobné obsahy vnimania - teda halucinacie
(zmyslové vnemy bez realnych podnetov) spolu s chorobne nadnesenou naladou.
Chorobné obsahy myslenia a vnimania spolu s chorobne zmenenou naladou
podstatne modifikuju spravanie osoby trpiacej poruchou.

Tempore criminis obvinena trpela akutnou fazou schizoafektivnej poruchy
- schizomaniackou epizodou, jej konanie bolo motivované jednoznacne patologicky a



iej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v ase spachania skutku vplyvom
duSevnej poruchy vymiznuté.

V Case znaleckej exploracie probandka trpela schizoafektivhou poruchou vo
faze remisie, teda stavom, kedy akutna psychopatologia pritomna nie je, pritomné su
len forenzne nezavazné zmeny osobnosti ako désledok kombinacie povahovych
danosti a odoznievajucej akutnej fazy.

Skutky, ktoré su obvinenej kladené za vinu, boli prejavom spravania
patologickym a boli determinované duSevnou poruchou. Pobyt obvinenej na slobode
je z psychiatrického hladiska nebezpecny, pokial sa nebude podrobovat liecbe.
Vzhladom na okolnosti zistené znaleckym Setrenim, najma psychicky stav ku dru
vypracovania znaleckého posudku, znalec odporuéa nariadit’ obvinenej ochranné
psychiatrické lie€enie ambulantnou formou.

S poukazom na to, Ze schizoafektivna porucha obvinenej bola po vysSetreni
znalcom a vyhotoveni znaleckého posudku vo faze remisie, dozorova prokuratorka
Okresnej prokuratury XXXXX prikazom sp. zn. Pv 367/25/2204-23 zo dna
20.10.2025 vzmysle § 299a odsek 4 Trestného poriadku obvinenu XXXXX
prepustila z Psychiatrickej nemocnici Hronovce.

Uznesenim povereného prislusnika zo dna 08.09.2025 bol do konania, na
zaklade prikazu Okresného sudu Trnava sp. zn. 8Tp/52/2025 zo dna 25.08.2025,
pribraty znalec z odboru zdravotnictva na vySetrenie duSevného stavu obvinene;.

Po preskumani spisového materialu predlozeného policajtom mozno
konstatovat, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie a vznesené obvinenie,
bol spachany, tento ma znaky vysSSie uvedenych trestnych cinov a v priebehu
vySetrovania bolo bez pochyb preukazané, Ze tento skutok spachala obvinena
XXXXX.

V priebehu pripravného konania bolo znaleckym skumanim zistené, ze
obvinena v Case spachania skutku trpela schizoafektivhou poruchou, pricom tato
psychicka porucha vyvolala vymiznutie ovladacich arozpoznavacich schopnosti
v Case skutku.

Z vykonaného dokazovania sa podarilo vytvorit' uceleny skutkovy dej, priebeh
konania obvinenej, pricom z nich jednoznacne vyplyva a bolo preukazané, Zze
obvinena XXXXX sa dna 23.08.2025 okolo 10:00 hodiny v PieStanoch na Lodenici
vyhrazala so zbranou poskodenému XXXXX ato po predchadzajucich verbalnych
vyhrazkach. Poskodeny XXXXX z obavy o svoj Zivot kontaktoval policiu.

Obvinena XXXXX napriek tomu, Ze bola hladana policiou, vo svojom
agresivnom konani nasledne pokracovala o cca 13:05 hodine, kedy svoje motorove
vozidlo zn. Citroen zaparkovala v tesnej blizkosti vchodu do predajne Lidl
v Piestanoch na ulici Bratislavskej, kde vulgarne nadavala manzelom XXXXX
a nasledne sa so zbrarfou v ruke vyhrazala zabitim poSkodenému XXXXX, pricom
obavu z naplnenia vyhrazky umocnila tym, ze obvinena udrela poSkodeného
pazbou zbrane do Celovej oblasti hlavy.



Svojim  konanim tak obvinena naplnila zakonné znaky skutkovej podstaty
pokraCovacieho precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona
a preCinu vytrznictva podlfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, to po
stranke objektivnej isubjektivnej, pretoZze sa inému vyhrazala smrtou takym
spdsobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu ataky Cin spachala zavaznejSim
spésobom konania - so zbranou v ruke a zarovefi sa takymto konanim dopustila
slovne, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadla iného.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c), pismeno e) Trestného
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to mdéze vzbudit dévodnu obavu a taky ¢in
spacha zavaznejSim spdésobom konania.

Podla § 138 pismeno a) Trestného zakona sa rozumie zavaznejSim
spdsobom konania spachanie trestného €inu so zbranou.

Precinu vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa
dopusti ten, kto sa slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti
pristupnom dopusti hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, Ze napadne
iného.

Vytrznost" je konanie, ktoré zavaznym spdésobom naruSuje verejny klud a
poriadok aje pren typicky zjavne neuctivy a nedisciplinovany postoj pachatela k
zasadam obcianskeho spoluzitia. Ide spravidla o nasilny alebo slovny prejav takého
charakteru, ze hrubo uraza, vzbudzuje obavy o bezpecnost" zdravia, majetku alebo
vyrazne znizuje vaznost' vacsieho poctu osdb sucasne pritomnych.

V zmysle § 15 Trestného zakona trestny &in je spachany umyselne, ak
pachatel chcel sp6sobom uvedenym v tomto zakone porusSit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo vedel, Ze svojim konanim méze také poruSenie
alebo ohrozenie spésobit, a pre pripad, Ze ho spbsobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy cinné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
Z uradnej povinnosti.

V zmysle § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze i ked bolo
v priebehu vySetrovania nepochybne preukazané, Ze obvinena XXXXX sa dopustila
konania, ktoré ma znaky precinu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného
zakona a precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
nemozno voCi nej vyvodit trestnu zodpovednost a jej trestné stihanie musi byt
zastavené, nakolko obvinena nebola v Case spachania trestného C¢inu pre



nepricetnost trestne zodpovedna. Zaroven je potrebné poukazat na to, zZe
vySetrovaci spis bol vyhodnoteny aj s ohladom na to, ¢i do uvahy neprichadza
postup podla § 215 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno c), pismeno d)
Trestného poriadku, priCom bolo zistené, Ze neprichadza do uvahy postup podla
tohto ustanovenia.

Z uvedeného dévodu som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovnych dni odo dfa jeho doruCenia na Krajsku prokuraturu v Trnave
prostrednictvom tunajSej okresnej prokuratury. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Katarina JurCova
prokuratorka



