OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA I
Kvetna 13, P.O.BOX 53, 820 18 Bratislava 218

Cislo: 4 Pv 115/21/1102-14 Bratislava Il 14.04.2026
EEC: 2-9-528-2026

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

podozrivy pachatel vystupujuci ako XXXXX, nar. XXXXX, bytom Dupnitsa, ul.
Han Asparuh 23, obCan bulharskej republiky

uviedol do omylu poSkodeného XXXXX a to tak, Zze po tom ako poSkodeny dna
16.06.2020 na internetovej drazbe na stranke Aukro.cz vydraZil od podozrivého
starodavnu mincu Phillip 1l v hodnote 230,-€, ho podozrivy kontaktoval mimo stranky
Aukro.cz s ponukou predaja dalSich minci, pricom si poSkodeny od neho vybral
dalSie celkovo 4 kusy starodavnych minci v celkovej hodnote 2070,-€, pricom po
naslednej mailovej komunikacii podozrivy tlacil na poskodeného aby uhradil 50% zo
sumy 2300,-€ ( vydraZzena minca + vybrané 4 ks) a to 1150,-€ inak tieto preda dalSim
zaujemcom, nacCo poskodeny dria 06.07.2020 uhradil z internetbakingu
prostrednictvom svojho osobného pocitaca z miesta trvalého bydliska z osobného
uctu vedeného vo FIO banke ¢islom uctu SK 34 8330 0000 0024 0160 0268 sumu
vo vySke 1150,-€ a to na ucet vedeny v belgickej banke TransferWise Eurdpe SA s
¢islom uctu BE 45 9670 3009 2089 , SWIFT TRWIBEBIXXX pricom mu predmetné
mince neboli do dnesného dria doruc¢ené a taktieZ mu neboli navratené finanéné
prostriedky, ¢im tak uvedenym skutkom bola poskodenému XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX spbsobena $koda vo vyske 1150,-€

lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym



na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave 2 I,
odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Ruzinov- zapad dna 31.03.2021 pod
Cislom konania ORP-91/RZ-B2-2021 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie vo veci umyselného precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona. Trestné stihanie bolo zaaté na podklade trestného oznamenia XXXXX,
narodeného dna XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX.

Tento uviedol, Ze na internetovom portali www.aukro.cz sa ako fyzicka osoba
— nepodnikatel, zuc€astnil drazby za ucelom kupy striebornej antickej mince
Tetradrachma Philip 1. 14,4g. Uvedenu mincu vydrazil ako uspe$ny draZitel dna
16.06.2020 za navrhovanu sumu kupnej ceny vo vySke 6.755,-Korun cCeskych.
Predavajuci danej mince sa na internetovej stranke www.aukro.cz registroval dna
08.06.2020 pod oznacCenim miroslavr36, priCom uviedol na seba kontaktné udaje:
XXXXX XXXXX, XXXXX, Dupnitsa, Bulharsko, XXXXX. Poskodeny komunikoval
prostrednictvom mailovej komunikacie s podozrivym a dohodol sa s nim na kupe
dalSich minci. Dna 21.06.2020 mu zaslal cenovu ponuku na dané mince vo vyske
2.300,-EUR, ktoru poskodeny akceptoval. Nakolko podozrivy Ziadal od poSkodeného
zaplatit preddavok 50% z dohodnutej kupnej ceny z dévodu vraj existencie dalSieho
zaujemcu, dna 06.07.2020 posSkodeny uhradil preddavok vo vyske 1.150,-EUR. Tuto
sumu zaslal na uCet vedeny na meno XXXXX XXXXX IBAN:XXXXX. Jej prijatie
potvrdil podozrivy mailom. Nasledne malo dojst k odoslaniu minci zo strany
podozrivého, pricom posSkodenému po viacerych urgenciach poslal Cislo zasielky,
ktoré sa ukazalo byt neexistujucim. Osoba vystupujuca pod menom XXXXX XXXXX
viac s poskodenym nekomunikovala a na Zziadnom dovtedy fungujucom telefébnnom
Cisle sa s nou uz nebolo mozné spojit.

Zo spravy Narodnej Ustredne Interpol Uradu medzinarodnej spoluprace
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo dna 23.02.2021 vyplyva, Ze osoba
XXXXX XXXXX XXXXX, nar. XXXXX ma sucasné bydlisko v meste Dupnitsa, ulica
XXXXX, Bulharsko a je predplatitefom mobilného Cisla XXXXX.

Dalej bolo zistené, Zze podozrivy pri svojej registracii na internetovej stranke
AUKRO,s.r.o0. predlozil doklad totoZnosti Bulharskej republiky pod Cislom XXXXX.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo v danom pripade hospodarnejSie,
najma z dévodu objektivneho zistenia skutkového stavu, aby bolo trestné konanie
vedené v Bulharskej republike.

S poukazom na vySSie uvedené preto povereny prislusnik Okresného
riaditelstva Policajného zboru Bratislava 1Il, Odboru poriadkovej policie uznesenim
podlfa § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku pod Cislom ORP-91/RZ-B2-
2021 prerusil trestné stihanie vo veci trestného Cinu podvodu podla § 221 odsek 1
Trestného zakona

Nasledne prokurator diia 15.07.2021 vypracoval Ziadost o odovzdanie
trestnej veci do Bulharskej republiky pod Cislom Pnm 132/21/1102.



Dna 15.12.2023 bolo tunajSej prokurature doru¢ené Uznesenie Prokuratury
Bulharskej republiky, Obvodnej prokuratury Kiustendil, tzemné oddelenie Dupnica
pod Cislom 3226/2021 zo dnia 13.10.2022, v zmysle ktorého je trestné stihanie
zastavené nakolko sa nepodarilo zistit pachatela skutku podla €lanku 244 ods.1 bod
1 v suvislosti s ¢lankom 25 odsek 2 Trestného poriadku Bulharskej republiky.

Po oznameni pravoplatného rozhodnutia prokuratury v Bulharsku, prislusny
policajt OR PZ Bratislava Il uznesenim zo dna 25.03.2026 podla § 228 ods. 5
Trestného poriadku v trestnom konani pokracoval. Su€asne vznikla poziadavka vo
veci meritorne rozhodnut.

Podla ustanovenia § 221 Trestného zakona Slovenskej republiky sa trestného cinu
podvodu dopusti ten,

(1) Kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho
do omylu alebo vyuZije nie¢i omyl, a spésobi tak na cudzom majetku malu Skodu, potresta sa
odnatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona Slovenskej republiky sa Skodou malou sa
rozumie $koda prevys$ujuca sumu 700 eur. Skodou vééSou sa rozumie suma prevySujica
sumu 20 000 eur. Znaénou $kodou sa rozumie suma prevysujuca sumu 250 000 eur. Skodou
velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujuca suma 650 000 eur. Tieto hladiska sa pouZiju
rovnako na uréenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak o skutku odovzdanom na ftrestné stihanie do cudziny bolo rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom ¢ine, priestupku alebo inom spravnom delikte a toto rozhodnutie moZno
povaZovat za dostacujuce.

Vzhladom na uvedené som dospela k zaveru, Ze dalSie vedenie trestného
konania slovenskymi organmi nie je dalej ucelné. Rozhodnutie bulharskej
prokuratury mozno v intenciach § 215 ods. 2 pism. ¢) Trestného poriadku povazovat
za dostacujuce.

Vzhfadom na zistené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Mickova
prokuratorka



