OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 228/23/5508-7 Ruzomberok 28.03.2025
EEC: 2-42-247-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona (Zakon €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsSich
predpisov, u€inny do 05.08.2024)

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok zo dfia 2.8.2023, spisova znacCka Pv 228/23/5508 - 5, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 18.11.2022 v presne nezistenom Case od 21.00 h do 21.40 h sa na parkovisku
pri. obchodnom dome XXXXX na ulici XXXXX v Ruzomberku zmocnil tam
zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia 1.9 TDi, ev. &.
XXXXX, striebornej farby, rok vyroby 2004, VIN: XXXXX, v hodnote 2750,- Eur, s



umyslom vykonat' na nom jazdu bez vedomia a suhlasu jeho vlastnika poSkodeného
XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v XXXXX, XXXXX, a to takym spdsobom, ze
pravym klu€om, ponechanym vo vozidle XXXXX, nar. XXXXX, ktorému posSkodeny
vozidlo predtym zveril, obvineny uvedené vozidlo nastartoval a aj napriek tomu, ze
nemal vodi¢ské opravnenie, na nom vykonal jazdu po ulici Mlynska v RuZzomberku,
kde na krizovatke ulic Mlynska a Plavisko nereSpektoval znamenie ,Stoj, daj
prednost vjazde" a pokraCoval dalej po ulici Plavisko, kde bol pred obchodom
Koberce Max predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ruzomberok zo dna 2.8.2023, spisova
znaCka Pv 228/23/5508 - 5, bola ur¢ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie
v Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-126/1-VYS-RK-2023 z 02.05.2023 podia §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a tymto uznesenim zaroven
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol ml. XXXXX, nar. XXXXX,
obvinenie z pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa
§ 216 odsek 1, 2 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit drfia 18.11.2022
v Ruzomberku na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Opatrenim sudcu pre pripravné konanie byvalého Okresného sudu
Ruzomberok sp. zn. 1Tp/15/2023-5 zo 16.05.2023 bol obv. ml. XXXXX ustanoveny
obhajca v osobe advokatky XXXXX, Advokatska kancelaria so sidlom v XXXXX,
kedze obvineny si obhajcu na zaklade vyzvy vySetrovatefa sam nezvolil.

Po skonCeni skrateného vySetrovania v predmetnej trestnej veci som
uznesenim sp. zn. Pv 228/23/5508 — 5 z 02.08.2023 podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku rozhodol o podmieneénom zastaveni trestného stihania proti obv. ml.
XXXXX. Obvinenému bola tymto uznesenim sucasne podla § 216 ods. 2 Trestného
poriadku ur€ena skusobna dobu v trvani 16 mesiacov. Toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dnom 18.08.2023, kedy obvinenému zaroven zacala plynut
skusSobna doba v trvani 16 mesiacov a ta mu uplynula dria 18.12.2024.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedceni, resp. neosvedceni obv. ml. XXXXX v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania som prostrednictvom
informacného systému prokuratury PTCA vykonal jeho aktualnu lustraciu v
evidenciach GP SR i ZVJaS a vyZiadal som vypis z Ustrednej evidencie priestupkov
MV SR aj odpis jeho registra trestov GP SR. Zistii som, Ze obvineny sa od
pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nedopustil
Ziadneho dalSieho trestného €inu, za ktory by bol odsudeny, kedZe v odpise registra
trestov nema ziadny dalSi zaznam, v suCasnosti proti nemu nie je vedené Ziadne
dalSie trestné stihanie v inej veci a nenachadza sa vo vazbe ani vo vykone trestu



odnatia slobody na uzemi Slovenskej republiky. PoCas skusobnej doby sa nedopustil
Ziadneho priestupku a za spachanie priestupku ani nebol postihnuty.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Konanie obv. ml. XXXXX z18.11.2022. pre ktoré bol tresne stihany, bolo
povodne kvalifikované ako precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods. 1, 2 Trestného zakona, pretoze sa zmocnil cudzieho
motorového vozidla vacsej hodnoty (2750,- Eur) v umysle prechodne ho
pouzivat. Vacsou hodnotou sa v zmysle § 125 odsek 1 Trestného zakona rozumela
hodnota dosahujuca najmenej desatnasobok sumy 266,- Eur, t. j. suma 2660,- Eur.
Dna 06.08.2024 vSak nadobudol u€innost Zakon ¢. 40/2005 Z. z. z 08.02.2024,
ktorym sa meni a dopifa Zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopinaju niektoré zakony. V désledku tejto zmeny
Trestného zakona doslo o. i. k zmene ustanovenia § 125 ods. 1 Trestného zakona (a
suvisiacich ustanoveni) vtom zmysle, Ze malou Skodou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 700,- Eur a vacSou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu
20.000,- Eur, pricom tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urcenie vysky prospechu,
hodnoty veci a rozsahu Cinu. DoSlo teda k zvySeniu dolnej hranice malej Skody, resp.
hodnoty z pdvodnych 266,- Eur na 700,- Eur a vacsej skody, resp. vacsej hodnoty
z pévodnych 2660,- Eur na 20.000,- Eur.

Pravne posudenie trestnosti konania obv. ml. XXXXX z 03.03.2023 podla
Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024 je vzmysle § 2 ods. 1 veta druha
Trestného zakona pre neho priaznivejSie, kedze podla tohto novSieho zakona jeho
konanie napifia zakonné znaky skutkovej podstaty predinu neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zakona
s miernejSou trestnou sadzbou trestu odnatia slobody az na 2 roky. Z hladiska
zmeny premlCacej doby a zaniku trestnosti Cinu vSak k zmene nedochadza a do
uvahy neprichadza ani postupenie veci inému organu podfa § 214 ods. 1 Trestného
poriadku a ani zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b), h)
Trestného poriadku, resp. podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku z dévodu
§ 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Na zaklade vysSSieuvedenych skutoCnosti som rozhodol o osvedCeni obv.
XXXXX v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze v priebehu tejto skuSobnej doby
obvineny viedol riadny Zivot, pricom dalSie obmedzenia ani povinnosti mu neboli
ulozeneé.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



