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Opatrenie

Generalny prokurator Slovenskej republiky vo veci stanoviska zo 6. juna 1995 sp. zn.
I11 Gn 6010/1995 k otézke prislusnosti sidu na konanie vo veciach, v ktorych bola podana
obzaloba pred 1. oktébrom 1994 krajskému sidu a podmienok na postdenie vecnej prislusnosti
stidu v dosledku novely Trestného zakona (stanovisko s por. &. 2/1995), takto

rozhodol:

Podla§ 10 ods. 2 zakona &islo 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zdkon &. 153/2001 Z. z.%)

sa zruSuje

pisomné stanovisko zo 6. juna 1995 sp. zn. III Gn 6010/1995 k otdzke prisluSnosti sidu
na konanie vo veciach, v ktorych bola podand obzaloba pred 1. oktobrom 1994 krajskému sudu
a podmienok na postdenie vecnej prislusnosti sidu v ddsledku novely Trestného zdkona
(stanovisko s por. & 2/1995) ajeho zaviznost pre prokurdtorov, prévnych Cakatelov
prokuratury a asistentov prokuratorov na tcely aplikacnej praxe.

Opatrenie neobsahuje oddvodnenie, pretoze zdkon ¢&. 153/2001 Z.z. vyslovne
neustanovuje tito ¢ast’ rozhodnutia ako obligatornu (ide o rozhodnutie technicko-organizatnej
povahy podl'a § 10 ods. 18 Trestného poriadku per analogiam).

Opatrenie md charakter konstitutivneho individudlneho prdvneho aktu s ucinkami
ex nunc.

W oy,
Dr. h. ¢. JUDr.*"Maro3 Zilinka, PhD.
generalny prokurétor Slovenskej republiky
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8 17 Tr. por. él. 4 ods. 3
zak. &. 247/94 Z. =.

stancvisko ¢. 2/95
podla § 33 od=s. 7 zidkona o prokuratuire k otazke prislugnosti
sudu na konanie ve veciach. v ktorych bola podana obzZaloba
pred 1. oktdbrom 1994 krajskému sudu a podmienky pre poside-
nie vecnej prislugnostbi sidu sa zmenili v désledku novely
Trestného zidkona.

Vo veciach, v ktorych bola obZzaloba podana pred J. ok-
tébrom 1894 krajskému sudu pre niektory =z trestnych &inov,
uvedenych v § 17 Tr. por. a podmienky pre posudenie vecnej
prislusnosti sudu sa zmenili v ddsledku novely ''restného za-
kona, nebrdani ¢lanok [T ods. 3 zakona ¢. 247/94 Z. z. posti-

pit vec inému sudu.
Odévodnenie:

Podla 8 17 ods. 1 Tr. por. v zneni platnom v case poda-
nia obZaloby. t. j. pred udinnostou zakona &. 247/1994 Z. =z.
krajsky sud vykonaval v prvom =stupni konanie o trestnych &i-
noch., pokial na ne zakon ustanovoval trest odnatia slobody,
ttorého dolnd hranica bolas najmenej pidt rokov alebo pokial
za ne bolo moiné nlofit vynimoény trest a o taxativne vyme-
novanych trestnych <¢incch, ak aj bola dolnda hranica trestu
nizZsia.

Podla § 17 ud¢innéheo znenia Tr. por. krajsky sud vvkona-
va v prvom stuprni konanie o trestnych ¢inoch., pokial na ne
zdkon ustanovuje trest odnatia slobody, ktoréhec dolnd hrani-
ca Jj2 najmenej ogem rokov alebo pokial za ne moZno ulcozit

vynimocny btrest. O trestnom cine teroru. zagkodnictva. sabo-




tdZe. skrdtenia dane rpodla 8 148 ods. 5 Tr. zdk.. o trest-
nych é¢inoch uvedenych v osobitnom zdakona a o trestnych éi-
noch podla zdkona na ochranu mieru, kona v prvom stupni
krajsky sud aj vtedy, ak je dolnd hranica trestu niZsia.

Podla ustanovenia &l1. II ods. 3 zdk. &. 247/1994 Z. =.
vo veciach, v ktorych bola podana obZaloba sudu prislusnému
podla doterajsieho ustanovenia 8§ 17, sa konanie dokonéi pod-
Ya doterajsich predpisov.

Ak sud zisti, Ze na konanie vo veci nie je prislu&ny,
podla ustanovenia § 188 ods, 1 pism. a/ Tr. por. (pri res-
pektovani ustanoveni § 189 a § 190 Tr. por.) a po zadati
hlavného pojedndvania podla ustanovenia § 222 ods. 1 Tr.
por., pripadne v odvolacom konani odvolaci sud podla § 257
pism. a/ Tr. por. vec postipi prislusnému sudu.

V pripade, Ze skutok, pre ktory je obvineny stihany bu-
de v priebehu stihania posideny podla iného ustanovenia
Trestného zdkona, neZ podla ktorého bol posudeny rovodne, Jje
treba vidy tieZ posudit, éi to nemd za nasledok zmenu vecneJj
prisludnosti.

Rovnako treba postupovat, ak ddéjde k zmene pravneho po-
sudenia Zalovaného skutku v désledku zmeny trestno pravnej
upravy (novely Tr. z&ak.).

Ak teda sud zisti, Ze skutok, pre ktory je obZalovany
stihany, méd byt pri sprdavnom pouziti zdkona alebo v désledku
zmeny zakona posudeny podla iného ustanovenia Trestného za-
kona alebo 2e za jeho spachanie hrozi zdkon inym trestom,
ako tomu bolo v predchddzajicom konani, e povinny posudit
v tychto suvislostiach svoju prisludnost na dalsie konanie.

Sud je povinny v kafdom Staddiu trestného konania a# do
pravoplatného rozhodnutia o vine obvineného respektovat us-
tanovenie § 16 ods. 1 Tr. zdk. veta =za bodkodiarkou. t. Je
Zalovany skutok posudzovat podla neskorsgieho zakona. ak je
to pre pachatela priaznivejsgie.

V takychto pripadoch nebrani postupeniu veci inému sudu
prechodné ustanovenie &lanku II ods. 3 zdkona &. 247/1994 Z.
z. (novela Trestného poriadku). Predpokladom aplikdcie usta-

novenia &l. II ods. 3 zak. &. 247,/1994 Z. z. totiz je, Ze




Zalovany skutok aj pri resSpektovani zdsady uvedenej v usta-
noveni 8§ 16 ods. 1 Tr. zak. zakladda skutkovu podstatu takého
trestného &inu. o ktorom podla doteraj$ieho znenia ustanove-
nia § 17 Tr. por. prisluchalo v prvom stupni konat krajskému
sudu. t. j. Ze i nadalej ide o trestny éin v tomto ustanove-
ni zakona taxativne uvedeny alebo o trestny &in na ktory za-
kon i nadalej ustanovuje trest odnatia slobody. ktorého dol-
nd hranica Jje najmenej pdt rokov, resp. o trestny éin, za

ktory moZno i nadalej ulozit vynimoény trest.
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