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k uplatiiovaniu narokov na nahradu $kody poist’oviiami v pripravnom
konani

L.

1) Poist'ovni, na ktora presiel narok na nahradu $kody spdsobenej trestnym
¢inom, z titulu poskytnutého poistného plnenia voci poSkodenému (§ 46 odsek 3
Trestného poriadku), treba pri splneni zékonnych podmienok priznat’ procesné
postavenie pravneho nastupcu poSkodeného podla § 48 odsek 4 Trestného
poriadku.

2) Samostatny narok na nahradu Skody spdsobenej trestnym c¢inom, si
moze po splneni zédkonnych podmienok v adhéznom konani uplatnit’ poist'ovia,
z titulu nahrady vynaloZenych nakladov za poskytnutd zdravotni starostlivost
poskodenému, resp. vyplatu nemocenskych davok.

3) Prechodom naroku na néhradu $kody sposobenej trestnym &inom na
poistoviiu (zédkonna cesia) alebo nahradou vynaloZenych nakladov za
poskytnutl zdravotnu starostlivost poSkodeného, resp. vyplatou nemocenskych
davok v pripravnom konani, vznika pre organy ¢inné v trestnom konani podl'a §
49 odsek 2 Trestného poriadku povinnost, umoznit’ danej poist'ovni uplatnenie
vykonu jej prav.




D

Odovodnenie

Na zéklade poznatkov zpodriadenych prokuratir bol zaznamenany
nejednotny postup vo vztahu k poistovniam, zdravotnym poistovniam
a Socialnej poistovni (d’alej len ,,poistovne”) v Case, ked si tieto uplatiiuju
narok na nahradu Skody spdsobenej trestnym ¢inom (dalej len ,,narok na
nahradu Skody*), z titulu predchadzajiceho plnenia voc¢i poSkodenému (§ 46
ods. 1 a3 Trestného poriadku), a to zhladiska prizndvania im procesného
postavenia poSkodenych v pripravnom konani.

Trestny poriadok ako zakladny procesny predpis stanovuje z hl'adiska
moznosti uplatnit’ si narok na nahradu Skody dve skupiny poSkodenych.

1. PoSkodeni, ktori maju narok na nahradu Skody v trestnom (adhéznom)
konani. Tito poSkodeni maju okrem procesnych prav uvedenych v § 46 odsek 1
Trestného poriadku ipravo si uplatiiovat svoje naroky na nahradu Skody
v trestnom konani v zmysle § 46 odsek 3 Trestného poriadku.

2. Poskodeni, ktori maju iba procesné prava uvedené v § 46 odsek 1
Trestného poriadku, teda bez opravnenia uplatiiovat’ si narok na nahradu Skody
v trestnom konani.

Trestny poriadok v § 46 odsek 3 upravuje poskodeného, ktory si moze
uplatnit’ narok na nahradu $kody v adhéznom konani. Trestny poriadok v § 48
odsek 4 upravuje aj tzv. pravne nastupnictvo. Podla citovaného ustanovenia, ak
ide o uplatnenie naroku na nahradu Skody, prechadzaju prava, ktoré tento
zakon priznava poSkodenému, aj na jeho pravneho néastupcu.

Predpokladom prechodu prava poSkodeného na jeho pravneho nastupcu
v adhéznom konani je splnenie najma nasledujucich podmienok.



Prvou podmienkou je, Ze poSkodeny ma narok na néhradu Skody voci
obvinenému v adhéznom konani. Ak poSkodeny v suvislosti so spachanym
trestnym ¢inom takyto narok na nahradu Skody nema, nemoze taky narok prejst
na pravneho nastupcu.

Z tejto podmienky vyplyva, ze k prechodu prav v zmysle § 48 odsek 4
Trestného poriadku na pravneho nastupcu mdze dojst’ iba zo subjektu trestného
konania, ktory ma procesné postavenie poskoden¢ho. K takému prechodu
nemdze dojst s pravnymi ucinkami v trestnom konani zosoby, ktorda ma
procesné postavenie obvinené¢ho alebo spoluobvineného (obdobne aj
zucastnenej osoby). Teda nemozno v trestnom konani zo strany napr. poistovni
uplatiiovat’ naroky z predchadzajiceho poistného plnenia, ktoré bolo poskytnuté
obvinenému.

Druhou podmienkou, ktora vyplyva z § 48 ods. 4 Trestného poriadku je,
aby pravna uprava umoznovala prechod prava na nadhradu Skody z poSkodeného
na jeho pravneho nastupcu. V zésade plati, Ze pravny nastupca pokraluje
v pravach poSkodeného, vstupuje priamo do jeho prav, a preto moze podat i
navrh v zmysle § 46 odsek 3 Trestného poriadku na nahradu $kody v trestnom
konani. Zaroveii mozno uviest’, Ze v pripade, ak poSkodeny uplatnil narok na
nahradu Skody, nemusi ho pravny nastupca znovu uplatiiovat’.

V suvislosti s touto podmienkou mozno poukéazat’ na rozdielne moznosti
uplatiiovania prav pravneho nastupcu na nahradu Skody, v pripade institatu
zmieru. Trestny poriadok v § 225 Trestného poriadku ako vynimku zo
vSeobecného prechodu prav z poskodeného na jeho pravneho nastupcu vylucuje
pri zmieri prechod prava uvedené¢ho v § 220 odsek 1 Trestného poriadku na
pravneho nastupcu, na ktorého preSiel narok na nahradu Skody, okrem
dedicov poSkodeného. Z tohto ddvodu je vylucené, aby poistoviia v postaveni
pravneho nastupcu posSkodené¢ho disponovala pravom na uzavretie zmieru
s obvinenym. |



Otazky prechodu prav na pravneho néstupcu si rieSené v ramci
adhézneho konania odkazom na oblast’ ob¢ianskopravnych, obchodno-pravnych
vztahov, vztahov upravujucich oblast’ socidlneho zabezpecenia apod. Tuto
upravu je preto nutné reSpektovat’.

K prechodu prav na pravneho nastupcu (univerzalna sukcesia) moze dojst’
v dosledku umrtia poSkodeného ako fyzickej osoby (§ 460 a nasl. Obcianskeho
zakonnika), pri zaniku pravnickej osoby poSkodenej trestnym cCinom (bez
likvidacie), pri prechode (prevode) jej prav na inu pravnickd osobu (§ 69
Obchodného zakonnika).

Vzhl'adom na charakter tohto prechodu (prevodu) prav (univerzélna
sukcesia) sa nevyzaduje, aby tu doslo k realizécii predchadzajiuceho finanéného
plnenia v prospech poSkodeného.

Ku zmene osoby poskodeného (veritela) na jeho pravneho nastupcu
(singularna sukcesia) méze dojst’ aj priamo zo zakona (cessio ex lege), napr. pri
prechode prava na nahradu $kody na poistoviiu, ktora poskytla plnenie z titulu
poistenia majetku. V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ najmé na nasledujuce
ustanovenia.

Podla § 813 Obcianskeho zédkonnika, ak poisteny mé pravo na nahradu
Skody spdsobenej poistnou udalost'ou, prechadza jeho pravo na poistitel’a, a to
do vysky plnenia, ktoré mu poistitel’ poskytol.

Podl'a § 827 Ob¢ianskeho zakonnika, ak poistitel’ uhradil za poisteného
Skodu, prechadza na neho pravo poisteného na nahradu Skody alebo iné obdobné
pravo, ktoré mu v savislosti sjeho zodpovednostou za Skodu vzniklo proti
inému. Ak preSlo na poistitela pravo na nahradu Skody proti fyzickej osobe,
plati pri jeho uplatfiovani primerane ustanovenie § 450.



Pre pripady prechodu prav v ramci zékonnej cesie je charakteristické, Ze
pravny nastupca, na ktoré¢ho prechadzaji prava poSkodeného na nahradu Skody,
pred prechodom tychto prav poskytol poistné plnenie (a to aj len Ciastoéne)
priamo poSkodenému alebo v  prospech poSkodeného. Ak by k
predchadzajicemu plneniu nedo$lo, nemdze sa stat’ poistoviia pravnym
nastupcom poskodeného, ktory ma pravo na ndhradu $kody, v désledku ¢oho si
nemodze takyto subjekt uplatiiovat’ akékol'vek prava v ramci trestného konania.

K vyssie nazna¢enému prechodu prav na poistovne je potrebné v zmysle
§ 48 odsek 4 Trestného poriadku prihliadnut’ aj pri realizacii ikonov v ramci
trestného konania. UmoZnenie uplatnenia tychto prav poistoviiami je osobitne
dolezité v pripravnom konani, nakol'ko s poukazom na § 46 odsek 3 Trestného
poriadku navrh na nahradu Skody musi byt poSkodenym, resp. jeho pravnym
nastupcom uplatneny najneskér do skoncenia vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania.

Zaroven mozno uviest’, ze v adhéznom konani si mézu uplatnit’ narok na
nahradu Skody aj zdravotna poistoviia a Socialna poistoviia. Uvedené pravo im
vyplyva z nasledujucich pravnych noriem.

Podl'a § 42 odsek 4 pism. a) zdkona €. 577/2004 Z. z. o rozsahu
zdravotnej starostlivosti uhrddzanej na zéklade verejného zdravotného poistenia
a o thradach za sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti ma
zdravotna poistoviia pravo uplatnit voCi poistencovi narok na uhradu za
poskytnutu zdravotnu starostlivost,, ak sa mu preukazatel'ne poskytla v dosledku
porusenia lieCebného rezimu alebo v dosledku uzitia navykovej latky alebo voci
tretej osobe, ak k urazu alebo inému poSkodeniu zdravia u poistenca doslo jej
zavinenym protipravnym konanim.

Podl'a § 238 odsek 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni ma
Socidlna poistoviia pravo voci tretim osobam na néhradu Skody, ktord jej
vznikla vyplatou davok v doésledku ich zavinen€ho protipravneho konania,
vySku Skody preukazuje Socialna poistoviia potvrdenim prislusnej organizacnej
zlozky Sociélnej poistovne o vyske vyplatenych davok.




Z charakteru tejto pravnej Upravy vyplyva, Ze v tomto pripade sa nejedna
onarok na nédhradu Skody na zdravi poSkodeného podla Obcianskeho
zakonnika, ale ide o Specidlnym pravnym predpisom zaloZeny samostatny
postihovy narok tychto poistovni voci tretej osobe (obvinenému). Tento narok
predstavuje nahradu vynaloZzenych nékladov za poskytnuti zdravotnu
starostlivost’ poSkodenému, resp. vyplatu nemocenskych davok poskodenému.

Z hladiska vykonu dozoru nad dodrziavanim zakonnosti v pripravnom
konani bude potrebné dbat na to, aby poSkodeni v zmysle § 46 odsek 1 a 3
Trestného poriadku  boli vypocuvani spésobom upravenym v Trestnom
poriadku. V ramci vysluchu poSkodenych je potrebné venovat' pozornost aj
tomu, ¢i im bolo poskytnuté plnenie zo strany poistovne. V pripade, ak tomu tak
bolo, je potrebné, aby sa poskodeni vyjadrili k tomu, ktorou poistoviiou a v akej
sume im bolo poskytnuté poistné plnenie.

Tymto postupom sa zabezpe¢i dosledné reSpektovanie § 49 odsek 2
Trestného poriadku v ramci prebiehajiceho trestného konania.

I1.

Toto stanovisko nadobtda zavaznost’ dita 1. septembra 2008.

JUDr. Dobroslav Trnka
generalny prokurator



