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Opatrenie

Generélny prokurator Slovenskej republiky vo veci stanoviska z21. augusta 1995
prokurdtora na vykon dozoru

IIIGn 6015/1995 kurCovaniu prislusnosti

sp. zn.
nad zachovévanim zakonnosti v pripravnom konani (stanovisko s por. ¢. 4/1995), takto

rozhodol:

Podla§ 10 ods. 2 zakona &islo 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich

predpisov (dalej len ,,zdkon ¢&. 153/2001 Z. z.%)
sa zrusuje

pisomné stanovisko z21. augusta 1995 sp. zn. IIIGn 6015/1995 k urovaniu
prislusnosti prokurétora na vykon dozoru nad zachovavanim zékonnosti v pripravnom konani
(stanovisko spor. & 4/1995) ajeho zavdznost pre prokuratorov, pravnych ¢akatel'ov

prokuratiry a asistentov prokuratorov na Gcely aplikatnej praxe.

Opatrenie neobsahuje oddvodnenie, pretoze zdkon ¢&. 153/2001 Z.z. vyslovne
neustanovuje tuto ¢ast’ rozhodnutia ako obligatérnu (ide o rozhodnutie technicko-organiza¢nej

povahy podl'a § 10 ods. 18 Trestného poriadku per analogiam).
Opatrenie md charakter konstitutivneho individudlneho prdavneho aktu s ucinkami

ex nunc.
AR s A il
Dr. h. ¢. JUDr.*"Maro3 Zilinka, PhD.
generalny prokurétor Slovenskej republiky




« Generalna prokuratura
Slovenskej republiky

III Gn 6015/95-2

16 Tr.por.
17 Tr.por.
18- Tropot.
20 Tr.por.
2. ‘Tr.por:
22 Tr.por.
§ 3 ods. 2 ZOP

R/ v/ R/ I/ W]

Stanovisko&., 4/95
generdlneho prokuratora SR podla § 33 ods. 2 Zakona o
prokurature k urcovaniu prislusSnosti prokurdtora na vykon
dozoru nad zachovavanim z&konnosti v pripravnom konani

1/ PrisluSnost prokurdtora na vykon dozoru nad
zachovavanim z&konnosti v pripravnom konani sa odvodzuje od
ustanoveni § 16 aZz § 22 Trestného poriadku per analdgiam, bez
ohladu na to, ktory vySetrovatel alebo policajny organ
pripravné konanie vykonava.

2/ Opravnenie nadriadeného prokurdtora podla § 3 ods. 2
Zakona o prokurature vykonavat Jjednotlivé ukony prokurdtorov
jemu podriadenych, nie je wustanovenim v bode 1 dotknuté.
Nadriadeny prokurdtor, ak toto oprédvnenie vyuZije, je vSak
vZzdy povinny aj spracovat a podqt, ak si na to podla § 176

ods. 1 Trestného poriadku splnené podmienky, obZalobu
prislusSnému sudu.

3/ Pokyn riaditela trestného odboru Generalnej
prokuratiry SR sp.zn. III Spr 195/94 z 15. novembra 1994 na
zabezpecenie jednotného postupu pri urcovani vecnej

prisluSnosti na vykon dozoru prokurdtora vo veciach, v ktorych
podla § 17 Trestného poriadku s poukazom na § 2 zakona &.
249/1994 Z.z. kond v prvom stupni krajsky sid, z r u § u j e
m.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku dozor nad
zachovavanim z&konnosti v pripravnom konani vykonava
prokurator.

Trestny poriadok v tomto, ale ani v inych svojich
ustanoveniach neobsahuje pravidla pre urcenie vecnej
(funk&nej) a miestnej prislud3nosti na vykon dozoru prokuréatora
nad zachovavanim z&konnosti v pripravnom konani.

Pravidla pre urcenie prislu3nosti obsahuje v ustanoveniach
§ 16 az § 22, ale len vo vztahu k stdom.

PodIla § 16 Trestného poriadku konanie v prvom stupni
vykonava, ak tento zdkon neustanovuje nieo iné, okresny sud.




Podla § 17 Trestného poriadku krajsky sud vykonava v
prvom stupni konanie o trestnych ¢&inoch, pokial na ne zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého dolnd hranica je
najmene]j osem rokov alebo pokial za ne moZno uloZit vynimo&ny
trest. O trestnom ¢ine teroru, z&Skodnictva, sabotéaze,
skrdtenia dane podla § 148 ods. 5 Trestného =zakona, o
trestnych ¢&inoch uvedenych v osobitnom z&kone a o trestnom
¢ine podla zakona na ochranu mieru kond v prvom stupni krajsky
sud aj vtedy, ak je dolnd hranica trestu nizZsia.

V trestnom prave procesnom je pouzZitie analdgie, pokial
to povaha alebo obsah konkrétneho wustanovenia Trestného
poriadku ne vyluCuje, v zadsade pripustné. Preto sa vecna i
miestna prislusSnost na vykon dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pripravnom konani analogicky odvodzuje od
ustanoveni § 16 aZz § 18 Trestného poriadku.

PretoZe ingerencia policajnych orgdnov v pripravnom
konani je znacne obmedzend tak zavazZnostou trestnych &inov, o
ktorych méZu konat pripravné konanie pred zacatim trestného
stihania

(§ 158 ods. 4 Tr.por.§ a napokon vyluCnou pravomocou
vySetrovateéov Policajného zboru vykondva¥ v tychto veciach
vySetrovanie, t.j. pripravné konanie po zacati trestného
stihania (§ 161 Tr.por.) na vykon dozoru nad =zachovavanim
zdkonnosti nimi vykondvaného pripravného konania bude vZdy
vecne (funkéne) prisluSny okresny alebo jemu na roven
postaveny prokurator (§ 2 ods. 5 Tr. por.). Tu sa bude vecna

(funkéna) prislusnost prokurdtora na vykon dozoru prekryvat s
vecnou (funk&nou) prislu3nostou policajnych orgénov.

Ind situacia vznikne vo vztahu k vySetrovatelom, a to tak
pokial ide o nimi vykonadvané pripravné konanie pred zacatim
trestného konania, ako aj pokial ide o vySetrovanie -
pripravné konanie po zacati trestného stihania.

Riaditel trestného odboru Generdlnej prokuratiary SR na
zabezpecenie jednotného postupu pri urc¢ovani vecnej
prisluSnosti na vykon dozoru prokurdtora v pripravnom konani
vo veciach, v ktorych podla § 17 Tr.por. s poukazom na § 2
zadkona & 249/1994 2% o legalizéacii prijmov z
najzavaznejSich, najmd organizovanych foriem trestnej c&innosti
a o zmenadch niektorych dal3ich zakonov v prvom stupni koné
krajsky sud, svojim pokynom sp.zn. III Spr 195/94 =z 15.
novembra 1994, v nadvdznosti na pokyn riaditela byvalého Uradu
vySetrovania Policajného zboru MV SR ¢&. VP-1117/1994 =z 3.
novembra 1994, ustanovil také pravidlad pre urcovanie vecnej
(funkénej) prisludnosti na vykon dozoru prokuradtora nad
zachovavanim z4konnosti v pripravnom konani vykonavanom
vySetrovatelImi Policajného zboru, ktoré odvodzuji  tuto
prislusSnost nie priamo od ustanoveni § 16 a § 17 Trestného
poriadku, ale sprostredkovane, od prisluSnosti vySetrovatela.

Tento spbésob odporuje metdédde urcovania prislusnosti
prokurdtora na vykon dozoru nad zachovavanim =zakonnosti v
pripravnom konani uvedenej v bode 1 toho stanoviska, ked
uvedenu prisludnost neodvodzuje priamo od ustanoveni § 16 a §
17 Trestného poriadku (per analdégiam), ale odvodzuje 3ju od



- prislu3nosti vy3etrovatela, ktord sa contra legem od znenia
ustanoveni § 16 a § 17 Trestného poriadku odkléanala. Takyto
pristup zastiera =zmysel a poslanie dozoru prokuratora nad
zachovavanim zakonnosti v pripravnom konani. Preto bolo nutné
pokyn riaditela trestného odboru Generalnej prokuratiry SR
sp.zj. III Spr 195/94 z 15. novembra 1994 zru3it.

Pre uplatnenie podstaty a ciela dozoru prokuratora nad
zachovavanim z&konnosti v pripravnom konani Jje na mieste
prislu3nost prokurdtora na vykon dozoru nad zachovavanim
zdkonnosti v pripravnom konani odvodzovat od ustanoveni § 16
aZz 22 Trestného poriadku per analdédgiam, bez ohladu na to,
ktory vySetrovatel alebo policajny organ pripravné konanie
vykonava.

Podla § 16 Trestného poriadku per analdégiam Jje potom
vecne (funkcne) prisluSnym na vykonavanie dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v pripravnom konani okresny alebo iny
jemu na roven postaveny prokurator (§ 12 ods. 5 Tr.por.),
pokial Trestny poriadok neustanovuje nieCo iné. NieCo iné
ustanovuje § 17.

Podla § 17 Trestného poriadku per analdégiam je krajsky
alebo iny jemu na roven postaveny prokurator (§ 12 ods. 5
Tr.por.) vecne (funkéne) prislu3nym na vykonavanie dozoru nad
zachovadvanim z&konnosti v ©pripravnom konani, ak ide o
pripravné konanie o trestnych ¢&inoch, na ktoré zdkon
ustanovuje trest odhatia slobody, ktorého dolnd hranica
trestnej sadzby je najmenej osem rokov alebo pokial za ne
mozno ulozZit vynimoény trest. Nad =zdkonnostou pripravného
konania konaného o trestnom <¢ine teroru, zaSkodnictva,
sabotdZe, skratenia dane podla § 148 ods. 5 Trestného zékona a
o trestnych ¢&inoch uvedenych v osobitnom zakone je krajsky
alebo iny jemu na roven postaveny prokurator
(§ 12 ods. 5 Tr.por.) vecne (funkéne) prislusny vykonavat
dozor i vtedy, ak je dolnéd hranica trestu odhatia slobody
nizsia.

Takto treba urcovat nielen vecnu (funkénu) prislusSnost,
ale aj miestnu prislu3nost prokurdtora na vykon dozoru
prokurdtora nad zachovavanim zakonnosti v pripravnom konani (§

18), prislusSnost na spolo¢né konanie (§ 20, § 21) i
prislusnost niekolkych prokuratorov (8§ 22 TE.por. per
analdégiam).

Otazkou zostéava, ako zostladit prisluSnost vySetrovatelov
a policajnych orgdnov na vykondvanie pripravného konania s
prislusnostou prokurdtora na vykon dozoru nad zachovavanim
zdkonnosti v pripravnom konani, ak sa prisuSnost vySetrovatela
(pripadne policajného organu) bude odklanat od ustanoveni § 16
a nasl. Trestného poriadku a teda od pravidiel, ktorymi urcuje
svoju prisluSnost prokuréator.

Toto stanovisko automaticky nerusi pokyn riaditela
byvalého Uradu vySetrovania Policajného zboru MV SR &. VP-
1117/1994 z 3. novembra 1994 a vySetrovatelia krajskych uradov
vySetrovania PZ (a Mestského uradu vySetrovania PZ v
Bratislave) na jeho podklade nadalej vySetruju vSetky trestné
¢iny policajtov a namiesto vSetkych trestnych &inov, ktoré su




uvedené v § 2 ods. 2 zadkona ¢&. 249/1994 Z.z., budid vykonavat
pripravné konanie len u tych z nich, u ktorych budi zistené
skuto¢nosti nasvedcovat, Ze boli spachané organizovanou
skupinou - najmenej tromi osobami, je tu dostatone odévodneny
zaver, Ze ho spachala urc¢itd osoba a je dévod na postup podla
§ 160 ods. 1 Tr.por., alebo ak uZ bolo vznesené obvinenie.

In3trukcia pre vySetrovanie umoznuje riaditelovi
krajského uradu vySetrovania rozhodnut o tom, Ze vySetrovanie
niektorej veci, aj keby podla § 16 a § 17 Trestného poriadku
per analdégiam patrilo do vecnej (funkénej) prislusnosti
okresného uUradu vySetrovania PZ, bude vykonavat vySetrovatel
krajského uradu vySetrovania PZ.

V takychto pripadoch sa bude 1i§it prislusSnost na
vySetrovanie od prislu3nosti prokuratora na vykon dozoru nad
zachovavanim z&konnosti nad vySetrovanim.

Aj v pripadoch, Ze vySetrovanie trestného <&inu, ktory
inak podla § 16 Tr.por. per analdégiam patri do vecnej
(funkcnej) prisluSnosti okresného (obvodného) iradu
vySetrovania PZ, vykonava vySetrovatel krajského (mestského)
aradu vySetrovania PZ, dozor nad zakonnostou vySetrovania bude
vykonavat okresny (obvodny) prokurdtor. Naopak, ak by sa
vyskytol pripad, Ze by vyS3etrovanie trestného ¢&inu, ktory
podla § 17 Tr.por. per analdégiam patri do vecnej (funkcénej)
prisluSnosti krajského (mestského) uradu vySetrovania PZ,
vykonaval vySetrovatel okresného (obvodného) iradu
vySetrovania PZ, dozor nad zdkonnostou vySetrovania bude i tak
vykondvat krajsky (mestsky) prokurator.

Zasada, Ze prisluSnost prokurdtora na vykon dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v pripravnom konani sa priamo
odvodzuje od ustanoveni § 16 aZ § 22 Trestného poriadku per
analdégiam, bez ohladu na to, ktory vySetrovatel alebo
policajny orgén pripravné konanie vykonava, vSak neznamena
popretie zAakonného opravnenia nadriadeného prokurdtora podla §
3 ods. 2 Zakona o prokurature vykonavat jednotlivé ukony
prokurdtorov jemu podriadenych. Preto nadriadeny krajsky
prokurator mdéZe kedykolvek namiesto podriadeného okresného
prokuratora vykonat dozor nad zachovavanim zakonnosti
vySetrovania trestného &inu, ktory inak podla § 16 Tr.por. per
analdégiam patri do vecnej (funkénej) prislu3nosti okresného
prokuradtora. MéZe tak postupovat napriklad preto, Ze pripravné
konanie vykonava vySetrovatel krajského uUradu vySetrovania PZ.
Krajsky prokurator vZdy vSak potom musi aj spracovat a podat,
ak si na to podla § 176 ods. 1 Trestného poriadku splnené
podmienky, prislu3nému okresnému (obvodnému) sudu obZalobu. Je
tieZz povinny zastupvoat podanu obZalobu pred sudom. Len
vynimo¢ne, ak pdéjde o celkom jednoduchu a ddékazne, skutkovo a
prdvne nendro¢ni vec, mdZe ulozit prislu3nemu podriadenému
prokurdtorovi, aby obZalobu v konani pred sudom zastupoval on.
V pripade, Ze podriadeny prokurator bude povaZovat podanie
obZaloby za nedbvodné, musi Jju na sude =zastupovat krajsky
prokuradtor. Naopak, nadriadeny krajsky prokurdtor mbZe vo
veci, v ktorej inak vykonava dozor nad zadkonnostou
vySetrovania, ak ide o vec, ktora inak podla § 17 Tr.por. per



* analégiam patri do vecnej (funkénej) prisluSnosti krajského
iradu vySetrovania PZ, ale pripravné konanie v nej vykonava
vy3etrovatel okresného uradu vySetrovania PZ, poverit
vykonanim jednotlivych tkonov prokuratorského dozoru
podriadeného okresného prokurdtora. ObZalobu vSak musi vZdy
podat na prislusSnom krajskom sude krajsky prokurator, ktory ju
bude aj zastupovat v konani pred tymto stdom.

Bratislava 21l.augusta 1995

Generdlny prokurator
Slovenskej republiky
JUDr .Michal Valo,CSc.,v.r.




