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STANOVISKO
generalneho prokuratora Slovenskej republiky
podla § 10 ods. 2 zakona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire

zo 4.maja 2004
k podmienkam pokracovania v trestnom stihani vedenom “vo veci” po tom,

ako doslo k pravoplatnému postipeniu veci alebo zastaveniu trestného
stihania

Ak bolo trestné stihanie zac¢até podl’a § 160 ods.1 Trestného poriadku a
vedené len “vo veci”, pravoplatné uznesenie o postipeni veci alebo
zastaveni trestného stihania nevytvara prekazku  rozhodnutej veci
a v trestnom stihani mozZno kedykol'vek pokracovat’, ak nie s iné ziakonné
prekazky a to aj bez zruSenia takych rozhodnuti v konani o mimoriadnych
opravnych prostriedkoch.

Podmienkou pokracovania v trestnom stihani vedenom “vo veci” po
tom, ako doslo k pravoplatnému postipeniu veci alebo zastaveniu trestného
stihania, je opéitovné zacatie trestného stihania podl’a § 160 ods.1 Trestného
poriadku.

Odovodnenie:

Novelou Trestného poriadku vykonanou zdkonom ¢&. 272/1999 Z.z., ktora
nadobudla uc¢innost 1.novembra 1999, bol do trestného konania opatovne
zakotveny inStitit zacatia trestného stihania “vo veci” podla § 160 ods.l
Trestného poriadku.




Poznatky generélnej prokuratiry nasved¢uji na nejednotny postup organov
pripravného konania v pripadoch, ked’ po pravoplatnom postupeni veci alebo
zastaveni trestného stihania vedeného “vo veci” je potrebné v trestnom stihani
pokraCovat’, pretoze na také rozhodnutie neboli splnené zakonné podmienky,
alebo vysli najavo nové skuto¢nosti alebo dokazy.

Podl'a ustanovenia § 12 ods.11 Trestného poriadku je pripravnym konanim
isek trestného konania od zacatia trestného stihania do podania obzaloby,
postupenia veci, preruSenia alebo zastavenia trestného stihania pred podanim
obzaloby.

Utelom zacatia trestného stihania podla § 160 ods.1 Trestného poriadku je
vytvorit’ zakladné procesné podmienky na vykonavanie ikonov tvoriacich obsah
pripravného konania. Zacatie trestného stihania je teda podmienkou na
vykonavanie potrebného dokazovania s procesnymi dosledkami pre dalSie
konanie a rozhodnutie.

Pravoplatné rozhodnutie o postupeni veci podla § 171 Trestného poriadku
alebo zastaveni trestného stihania podla § 172 Trestného poriadku ma aj
v trestnom stihani vedenom len “vo veci” procesny vyznam v tom zmysle, Ze sa
nim kon¢i pripravné konanie.

Ucelom takych rozhodnuti viak nie je uplne zabranit trestnému stihaniu.

Z dikcie ustanovenia § 11 ods.1 pism.e),f) Trestného poriadku je zrejmé, ze
ak nedoSlo k zastaveniu trestného stihania alebo postipeniu veci proti urcitej
osobe, mozno v trestnom stihani kedykol'vek pokracovat, ak nie si iné zakonné
prekazky ato ajbez zruSenia takych rozhodnuti v konani o mimoriadnych
opravnych prostriedkoch. Tieto rozhodnutia totiz nemaju povahu zavédznych
rozhodnuti o skutku vo veci samej apreto nevytvaraju prekazku veci
rozhodnutej — res judicatae.

Skuto¢nost’, Ze tieto rozhodnutia nevytvaraju prekazku rozhodnutej veci,
vSak nemé vplyv na ich procesny u¢inok spocivajuci v tom, Ze nimi bolo
skon¢ené pripravné konanie.

S poukazom na vysSie uvedené je preto nevyhnutnou podmienkou
pokraovania v trestnom stihani vedenom “vo veci” po tom, ako doSlo



k pravoplatnému postipeniu veci alebo zastaveniu trestného stihania, opatovné
zacCatie trestného stihania podla § 160 ods.l1 Trestného poriadku. Ak by doslo
k vykonavaniu procesnych ukonov, hoci nebolo trestné stihanie opatovne zacate,
nesporne by sa tak stalo mimo pripravného konania, ¢oho ddsledkom by bola
nepouzitel'nost’ vysledkov takto vykonaného dokazovania.

Na okraj je potrebné poznamenat, Ze opakované zacatie trestného stihania
podla § 160 ods.l1 Trestného poriadku nespochybiiuje procesnu relevantnost
ukonov vykonanych po prvom zadati trestného stihania a pred postupenim veci
alebo zastavenim trestného stihania v rovnakej veci, za podmienky zachovania
totoznosti skutku.

Toto stanovisko nadobuda zavaznost' 15.maja 2004.

JUDr. Dobroslav TRNKA
generalny prokurator




