OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 39/21/1103-20 Bratislava 11l 09.08.2022
EEC: 2-10-594-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zavoznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Case asi 007.00 h dna 18.11.2020 v obci XXXXX na Nalepkovej ulici €. 57
v predsieni rodinného domu, kde byval spolo€ne so svojimi rodiémi, po
predchadzajucej hadke fyzicky napadol otca XXXXX, nar. r. 1948 tak, ze do ruk chytil
pinu ffaSu Sampanského, ktoru mu rozbil o hlavu, po tom, ako poskodeny utiekol do
obyvacky dobehol za nim, kde ho bil pastami do hlavy, tvare a hornej Casti tela,
v dbésledku ¢oho mu spdsobil trieStivu zlomeninu nosovych kosti s nosovym septom
s dislokaciou, zlomeninu prednej steny vlavo a stropu favej tvarovej dutiny,
poklesnutie stropu lavej tvarovej dutiny s dislokaciou, zlomeninu bazy lavej orbity,
mnohopocetné lomné linie tvarového skeletu, krvacanie do prinosovych dutin, trznu
ranu na pravom oboéi v dizke 2 cm, trzni ranu na &ele viavo nad favym obog&im
v dizke 3 cm, krvnu podliatinu v okoli lavej orbity, trzni ranu na nose v dizke 2 cm,
odreniny na pravom lakti 2x2 cm, ktorych diZka lieenia presiahla 42 dni,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Senci, odboru kriminalnej policie, 1.
oddelenie vySetrovania uznesenim sp. zn. ORP-706/1-VYS-SC-2020 zo dna
02.08.2021 vydanym postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre zlo€in ubliZzenie na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 139 pism. c) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v uzneseni.

Na Okresnu prokuraturu XXXXX 1l bol vySetrovatefom PZ predlozeny
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodov uvedenych v
§ 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku. Jeho preskimanim som dospela k zaveru,
Ze navrh je doévodny.

XXXXX je trestne stihany pre skutok pravne kvalifikovany ako zlo€in ubliZzenie
na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na §
139 pism. c) Trestného zakona. Tento zlo€in spacha ten, kto inému spdsobi tazku
ujmu na zdravi a €in spacha na chranenej osobe.

Chranenou osobou podla § 139 pism. c) Trestného zakona sa rozumie blizka
osoba.

Blizkou osobu sa podfa § 127 ods. 4 Trestného zakona rozumie pribuzny
v priamom pokoleni, osvoijitel, osvojenec, surodenec a manzel, iné osoby v rodinnom
alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom blizke osoby len vtedy, ak by
ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom pocitovala ako ujmu vilastnu.

XXXXX vyuzil pravo obvineného a odmietol k veci vypovedat,

Vramci vySetrovania bol vypoCuty v postaveni svedka — poskodeného
XXXXX, otec obvineného, ktory po zakonnom pouceni podla § 130 ods. 1 Trestného
poriadku odmietol vypovedat.

Sucastou vySetrovacieho spisu je priestupkovy spis, ktorého obsah tvori
nielen zaznam zo dna 18.11.2020 o podani vysvetlenia XXXXX, kde popisal ako bol
napadnuty synom Vladimirom u nich doma, ale i fotodokumentacia z miesta cinu,
fotografické vyobrazenie poSkodeného bezprostredne po jeho oSetreni v nemocnici
a tiez lekarske spravy, ktoré obsahuju informaciu o tom, Ze poskodeného napadol
doma jeho syn — schizofrenik tak, ze ho udrel ffaSou do hlavy.

Zranenia, ktoré poskodeny utrpel, lekarsky v odbornom vyjadreni zhodnotil
znalec XXXXX Dizka lie¢enia zraneni popisanych v skutkovej vete presiahla viac ako
42 dni. Zranenia zanechaju trvalé nasledky, ktoré je vSak mozné zhodnotit az po
roku. Z obsahu vySetrovacieho spisu vSak vyplyva, Ze poskodeny XXXXX dna
14.02.2022 zomrel.

KedZze v pripravhom konani vyvstala potreba skumat duSevny stav
obvineného, sudca pre pripravné konanie na zaklade podnetu policajta vydal pod sp.
zn. Tp 760/2022 diia 11.04.2022 podfa § 148 ods. 1 Trestného poriadku prikaz na
vySetrenie duSevného stavu obv. XXXXX.



Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, XXXXX vyplyva, ze obv. XXXXX trpi a aj v Case spachania
skutku trpel paranoidnou schizofréniou. Obvineny mal v ¢ase skutku vymiznuté
rozpoznavacie i ovladacie schopnosti. Obvineny nie je v sucCasnej dobe schopny
chapat zmysel trestného konania. Jeho pobyt na slobode je nebezpecény
z psychiatrického hladiska preto, Ze v pripade, ak prestane uzivat predpisané lieky,
resp. prestane navstevovat ambulantného psychiatra, bude zneuZzivat alkohol
a psychoaktivne latky, je vefka pravdepodobnost, ze bude pokraCovat v pachani
kriminogénnych aktivit. Kedze obvineny uz vykonava ochranné ambulantné
psychiatrické lieCenie, ktoré mu bolo ulozené rozhodnutim Okresného sudu XXXXX
lIl v inej trestnej veci, doporucuje v tomto ochrannom ambulantnom psychiatrickom
lieCeni pokraCovat.

Pricetnost je podmienka, ktora vyjadruje spdsobilost pachatefa byt trestne
zodpovednym vzhladom na jeho duSevné schopnosti. Pojem "priCetnost" nie je
v Trestnom zakone priamo definovany. Zakonodarca ho v § 23 vymedzuje negativne
ako "neprietnost™.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat' svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo vsetkych zadokumentovanych dékazov obsiahnutych vo vySetrovacom
spise tak ako je uvedené vyplyva, Ze skutok popisany vo vyroku uznesenia sa stal, je
trestnym Cinom a spachal ho prave obv. XXXXX. Nakolko vSak pre jeho nepriCetnost
v Case €inu nemozno proti nemu viest trestné stihanie, bolo potrebné rozhodnut’ tak
ak je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adriana Jesztrebiova
prokuratorka



