OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 287/16/5505-18 Liptovsky Mikulas 02.07.2019
EEC: 2-39-395-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 488/6, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 12.12.2016, spisova znacka 1 Pv 287/16/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 21. 06. 2016 o0 06.15 hod. viedla osobné motorové vozidla znacky Ford Galaxy,
ev. €. LM 162 CB po miestnej komunikacii po ulici Palu¢anskej v Liptovskom Mikulasi
- mestskej Casti Paludzka, oznaCenej ako vedlajSia cesta, smerom na Statnu cestu €.
I/18, oznacenej ako hlava cesta a pri odboCovani vlavo na hlavnu cestu v km 547,45
nedala prednost’ v jazde zlavej strany po hlavnej ceste jazdiacemu bicyklistovi
XXXXX, nar. 22. 01. 1957, bytom Nabrezie Dr. A. Stodolu 1749/33, XXXXX, ktory



viedol horsky bicykel znaCky Merida Crosway, sivo-tmavej farby a prednou pravou
Castou motorového vozidla narazila do zadnej Casti bicykla, v désledku ¢oho doslo
k padu cyklistu XXXXX a tento utrpel kompletné roztrhnutie pravej achillovej Slachy
v oblasti uponu na patnu kost, otras mozgu lahkého stupna, zlomeninu 1. zaprstnej
kosti favej ruky, povrchové odreniny oboch ruk a povrchovu odreninu v Celovej
oblasti tvare, na ktoré zranenia bol lieCeny a obmedzeny v obvyklom spdsobe Zivota
po dobu 10-12 tyzdnowv.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dfia 12.12.2016, spisova
znacCka 1 Pv 287/16/5505, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
30 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim namestnicky okresného prokuratora v Liptovskom Mikulasi sp. zn.
1 Pv 287/16/5505 z 12. 12. 2016 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenej Eve Majtasovej za precin
ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusobna doba
v trvani 30 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 24. 12. 2016. SkuSobna
doba uplynula 24. 06. 2019.

Podla lustracie v evidencii Generalnej prokuratury SR nebolo vedené trestné
stihanie pocCas celej skuSobnej doby. Podla odpisu z registra trestov obvinena pocas
skusobnej doby nebola odstudena. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
nebola prejednavana za ziadny priestupok. V evidenCnej karte nema zaznam
o priestupku v priebehu skusobnej doby.

Vzhladom na vySSie uvedené spravy, ktoré svedcia o tom, Ze odsudena viedla
riadny Zivot poCas skusSobnej doby, nedopustila sa protispoloCenského konania,
mozno rozhodnut o jej osvedCeni sa v skusobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Obvinenej neboli uloZzené iné obmedzenia. Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedc&eni
sa v skuSobnej dobe nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Anna Turdinova
prokuratorka



