OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 146/23/4402-18 Levice 02.01.2025
EEC: 2-31-31-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case dna 17.02.2023 v Leviciach na Ul. P. Jilemnického pred
bytovym domom 2838/1 odcudzil dve tabulky s evidenénym CcCislom LV915FI
z osobného motorového vozidla zn. Mercedes-Benz A160 vilastnika XXXXX a puklice
uvedeného vozidla spolu v hodnote 48,-€ a takého konania sa dopustil aj napriek
tomu, ze dna 28.11.2022 bol rozhodnutim Okresného uradu v Leviciach sp. zn. OU-
LV-OVVS-2022/008312, pravoplatnym dna 25.01.2023, postihnuty za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
ktorého sa dopustil drobnou kradezou v OD Lidl v Leviciach, pokutou vo vyske 50,-€
a tiez dna 04.04.2022 sa dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, a to drobnej kradeze v OD Lidl v
Leviciach, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste C.
2200201532 vo vyske 10,-€,

Okresnému uradu v Leviciach, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,



lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Levice odboru poriadkovej
policie Okresného riaditelstva PZ Levice uznesenim sp. zn. ORP-201/LV-LV-2023 zo
dria 28.03.2023 podfa § 199 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a zaroven podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

K vzneseniu obvinenia doslo na podklade vysluchu oznamovatela v zmysle
§ 196 odsek 2 Trestného poriadku a odovzdaného priestupkového spisu.

Skutok spocCiva v kradezi evidencnych Cisiel vozidla zn. Mercedes Benz
vlastnika XXXXX, a to LV 915FI a jeho puklic. Diia 01.03.2023 bol na zaznam o
podani vysvetlenia v ramci objasfovania priestupku vypocuty XXXXX, ktory priznal,
Ze evidencné tabulky zobral, nakolko ich chcel odovzdat do zbernych surovin. Tiez
bolo zistené, Ze drna 04.04.2022 sa dopustil drobnych kradezi v OD Lidl, za ktoré bol
priestupkovo postihnuty.

Po vzneseni obvinenia obvineny XXXXX nebol vypocCuty, nakolko nebol
zisteny jeho pobyt. Boli vykonané Setrenia po jeho osobe a bolo po nom vyhlasené
patranie, doposial bez kladného vysledku.

Dna 27.06.2023 bolo trestné stihanie prerusené pre nepritomnost obvineného
podfa § 228 odsek 2 pismeno a/ Trestného poriadku.

Dna 12.11.2024 bolo vydané uznesenie o pokraCovani v tresthom stihani
obvineného podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku. Nasledne bolo vyZiadané
odborné vyjadrenie, ktorym bola stanovena hodnota odcudzenych puklic na sumu
15,-€, €o spolu s poplatkom za vydanie novych evidencnych tabuliek vozidla vo
vySke 33,-€ predstavuje celkovu Skodu pre poskodeného 48,-€. Do vySetrovacieho
spisu boli zadovazené aktualne lustracie k osobe obvineného, ktory v sucasnosti nie
je stihany za iny trestny Cin, doposial bol tri krat sudne trestany, naposledy v roku
2022 a viac krat priestupkovo postihnuty, naposledy 27.02.2023. Trvaly pobyt ma
evidovany v obci Zemberovce, kde sa v$ak dlhodobo nezdrzuje.

Dna 05.12.2024 bol tunajSej prokurature predloZeny navrh na postupenie veci
podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 2 odsek 1 Trestného zakona, trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podfa zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucCinnost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla § 84 Trestného zakona, trestnost Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

Podla § 212 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona ucinného do 05.08.2024
sa trestného Cinu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty. Takyto
pachatel sa potresta odnatim slobody az na dva roky.



Podla § 50 odsek 1 Zakona o priestupkoch, priestupku sa dopusti ten, kto
umyselne spoésobi Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom
alebo zni¢enim alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokusi.

Ostatnou novelou Trestného zakona — zakonom €. 40/2024 Z. z., ktorym sa
meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony doslo s uginnostou od 06.08.2024 k
zmene znenia ustanovenia § 212 upravujuceho skutkovu podstatu trestného Cinu
kradeze. Zakonodarca konanie pachatela spocCivajuce v prisvojeni si cudzej veci tym,
Ze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, ako trestny €in od 06.08.2024 uz neposudzuje. KedZe od spachania Cinu
nadobudla ucinnost, pre obvineného priaznivejsSia, novela Trestného zakona, ktorou
doslo k vypusteniu skutkovej podstaty stihaného trestného Cinu kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno g), v kontexte Casovej pésobnosti Trestného zakona upravenej v §
2 odsek 1, jeho konanie nemozno dalej posudzovat ako uvedeny trestny cin.
Vzhlfadom na vysku spbsobenej Skody 48,- €, ktora neprevySuje sumu 700,- €, tak
aby bolo mozné podla § 125 odsek 1 prvej vety Trestného zakona v zneni ucinnom
od 06.08.2024 hovorit’ prinajmensom o Skode malej, konanie obvineného nemozno
posudzovat ani ako pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, pripadne ho subsumovat pod skutkovu podstatu iného majetkového
trestného Cinu uvedeného v osobitnej ¢asti Trestného zakona.

Konanie obvineného, ktorym umyselne spésobil Skodu na cudzom majetku
kradeZou, by mohol byt priestupkom proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona o
priestupkoch, o ktorom patri rozhodnut miestne a vecne prislusnému Okresnému
uradu v Leviciach, odboru vSeobecnej vnutornej spravy. Zaroven je splnena
podmienka, Ze zodpovednost za priestupok v zmysle § 20 Zakona o priestupkoch
nezanikla.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol by priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, citované zakonné ustanovenia
a pravne uvahy bolo potrebné rozhodnut v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana GreCnerova
prokuratorka



