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Cislo: Pv 172/24/7703-19 Kezmarok 30.01.2025
EEC: 2-56-19-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca november roku 2023 az doposial v Hranovnici okres XXXXX,
v Kezmarku, ainde kde sa zdrziavala, ako matka maloletej dcéry XXXXX, nar.
XXXXX, bytom u otca, umyselne riadne a v€as neprispievala na jej vyzivu a to aj
napriek tomu, Ze jej tato povinnost vyplyva priamo z § 62 Zakona o rodine a podla
uznesenia Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dria 04.04.2023, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 09.05.2023, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 18.05.2023, bola povinna prispievat sumou vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 20. dia
v mesiaci vopred pocnuc driom nariadenia neodkladného opatrenia, ¢im jej za
uvedené obdobie vznikol na vyZivhom dlh v sume najmenej 519,82 eur

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, sp. zn. ORP—-XXXXX zo dna 13.03.2024 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku na podklade podaného trestného oznamenia zacaté trestné stihanie a
sucasne vznesené obvinenie XXXXX, rod. XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX, okres XXXXX, pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia

V ramci vykonaného skrateného vySetrovania bola dna 02.01.2025 vypocuta
obvinena XXXXX, ktora po pouceni uviedla, ze si je vedoma povinnosti platit vyzivhé
na dcéru XXXXX, ktora bola zverena otcovi. OdiSla pracovat do zahranicia
a postupne celé vyzivné uhradila, nedlhuje Ziadne vyzivné, dcére nakupuje veci,
obleCenie, hracky, dava je aj viac ako vyzivné. Je jej luto, Ze sa omeskala s platenim,
nebude tuto chybu uz opakovat.

Otec maloletého dietata XXXXX dna 02.01.2025 vypovedal, Zze s XXXXX ma
dcéru XXXXX, podal trestné oznamenie, lebo mu matka dietata dlhsiu dobu neplatila
vyzivné. Od podania trestného oznamenia sa platenie vyzivného zlepSilo, matka sa
pravidelne stretava s dcérou, dieta nudzou netrpi, chodi do Skolky, je o fiu riadne
postarané. XXXXX ako matka ma vSetko vyplatené, nedlhuje na vyzivhom nic, jej
vztahy s dcérou sa zlepsili, stretava sa s dcérou, plati vyzivné, vSetko vyplatila.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené listinné dbkazy, a to uznesenie
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo drfia 04.04.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 18.05.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov sp. zn.
XXXXX zo dna 09.05.2023, ktorym bolo rozhodnuté o vydani neodkladného
opatrenia, ktorym sud docCasne zveril mal. XXXXX do osobnej starostlivosti otca
a matku XXXXX zaviazal uhradzat’ vyZivné v sume 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 20. dha v mesiaci vopred po¢nuc driom
nariadenia neodkladného opatrenia. Policajt dalej zabezpecCil rodny list dietata,
doklady o uhradach, vypis zo Zivhostenského registra tykajuci sa obvinenej, spravy
Socialnej poistovne, pobotka XXXXX, spravy a potvrdenia Uradu prace, socialnych
veci arodiny XXXXX a XXXXX, spravy Okresného urad XXXXX, Okresného
dopravného inSpektoratu XXXXX, charakteristiku obvinenej z miesta trvalého
bydliska, odpis registra trestov a vypis z ustrednej evidencie priestupkov.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, Zze skutok, pre
ktory bolo XXXXX dna 13.03.2024 vznesené obvinenie a to pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa skutoCne stal, tento skutok
je vysSie uvedenym trestnym Cinom a dopustila sa ho menovana obvinena, trestné
stihanie je pripustné a obvinena bol v Case spachania trestného cinu trestne
zodpovedna, takze v danom pripade neprichadza do uvahy zastavenie trestného
stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a), b), c), d), e) Trestného
poriadku.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak trestnost Cinu zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

Bolo zistené, Zze neplnenie vyZivovacej povinnosti obvinenym nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podla ustanovenia § 215 ods. 5 Trestného poriadku uznesenie o zastaveni
trestného stihania sa dorucuje obvinenému, poskodenému a oznamovatelovi, ak nie
je zaroven poskodenym.

Podla ustanovenia § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny, poskodeny
a oznamovatel mozu proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem odseku 1
pism. g) a obvineny aj odseku 3 podat’ staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Z dovodov vyssSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené voci obvinenej
XXXXX pre skutok a preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona zastavit, pretoze trestnost’ €inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kolumberova
prokuratorka



