OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 578/24/7707-16 Presov 20.02.2025
EEC: 2-58-149-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvineny dnia 14. februara 2025 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany,

- obvineny preukazatefne nahradil poSkodenému Skodu, ktora mu bola ¢inom
spdsobena,

- obvineny dha 14. februara 2025 zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX, €islo
udtu: SK22 8180 0000 0070 0006 3273 v Statnej Pokladnici, pefiazni sumu 250,-
Eur, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
ucastnictvo: bez u€astnictva

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v PreSove pod spisovou
znaCkou ORP-180/1-DI-PO-2024

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 02.09.2024 v Case o 08:30 hod. viedol ako vodi¢ nakladné motorové vozidlo zn.
Fiat Doblo, ev.€. XXXXX, kde poc€as cuvania po chodniku ul. Masarykovej v meste
XXXXX, vsmere od OC Novum Kk objektu Socialnej poistovne, z dbvodu
nevenovania dostato¢nej pozornosti vedeniu vozidla a nesledovanim situacie v
cestnej premavke narazil zadnou Castou vozidla do zadnej Casti tela chodca XXXXX,
iduceho v tom Case po chodniku ul. Masarykovej v smere od OC Novum k budove
Socialnej poistovne, ktorého po naraze odhodilo smerom dopredu, a ktory
désledkom narazu utrpel stredne tazké poranenia, ato pomliazdenie a krvnu
podliatinu pravého kolena a pomliazdenie a krvnu podliatinu pravého predkolenia s
celkovou dobou lieCenia v trvani 14-16 dni, po€as ktorych mu bol stazeny obvykly
spbsob Zivota, €¢im obvineny tymto svojim konanim ako vodi¢ porusil ustanovenie § 4
ods. 1 pism. c¢), ods. 2 pism. h) a § 22 ods. 2, ods. 3 s poukazom na ustanovenie §
137 ods. 2 pism. c), u) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonowv.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu v PreSove uznesenim sp. zn. ORP-180/1-DI-PO-2024 zo dna
17.11.2024 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie, a su€asne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok pravne
kvalifikovany ako preCin ublizenia na zdravi ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona, ktory spachal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,



b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 158 Trestného zakona, kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym,
Ze porusSi dolezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania, postavenia
alebo funkcie alebo uloZzenu mu podla zakona, potresta sa odnatim slobody az na
jeden rok.

V priebehu pripravného konania obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dia
19.12.2024 popisal skutok v sulade so skutkovou vetou uznesenia o vzneseni
obvinenia, ku skutku sa vyslovne priznal, svoje konanie olutoval.

Zaroven bol v priebehu pripravného konania vypocCuty aj poskodeny
XXXXX, ktory v podstate taktieZz popisal skutkovy dej v zhode so skutkovou vetou
predmetného uznesenia, pricom tento poskodeny suCasne vyjadril suhlas s
postupom podfa § 220 Trestného poriadku.

Skuto€nost, Ze obvineny sa dopustil skutku, ktory sa mu kladie za vinu, je v
spisovom materiali preukazana okrem priznania samotného obvineného a vypovede
vySSie uvedeného svedka — poskodeného XXXXX, nepriamo aj vypovedou svedka —
poSkodeného XXXXX (splnomocnenej zastupkyne VSeobecnej zdravotnej poistovne,
a.s.). Zaroven je trestna cinnost obvineného preukazana aj zabezpeCenymi
listinnymi dokazmi, ktoré su sucCastou vySetrovacieho spisu, a to zaznamom
dopravnej nehody a zapisnicou o obhliadke miesta dopravnej nehody zo dna
02.09.2024, nacrtkom miesta dopravnej nehody spolu s fotodokumentaciou, vratane
znaleckého posudku €. 475/2024 XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie sudne lekarstvo na posSkodeného XXXXX, atiez kamerovym zaznamom,
nachadzajucim sa na CD nosic€i, ktory je su€astou vySetrovacieho spisu.

Po skonCeni skrateného vySetrovania predloZil povereny prislusnik PZ na
tunajSiu okresnu prokuraturu dna 17.01.2025 vySetrovaci spis s navrhom na podanie
obzaloby. Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze u
obvineného su splnené vsetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie
postupu podla § 220 a nasl. Trestného poriadku, preto som dna 20.01.2025 dala
pokyn mediaCnému a probacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX na vykonanie
mediacie.

Zo zavereCnej spravy z mediacie vykonanej na Okresnom sude XXXXX pod
sp. zn. 1M/2/2025, ktora bola spolu s vySetrovacim spisom, ako aj k nej prilozenymi
prilohami doru€ena tunajSej prokurature dna 18.02.2025 vyplyva, Zze na Okresnom
sude XXXXX sa dna 14.02.2025 konalo mediacné konanie, poCas ktorého obvineny,



ako aj posSkodeny XXXXX, prostrednictvom svojho splnomocneného zastupcu,
XXXXX, advokata so sidlom XXXXX, Sladkovi¢ova €. 8, po poucCeni o podstate
mediacie dali suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s postupom podfla § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je
trestne stihany, svoje konanie ofutoval a dnha 14.02.2025 uzatvoril s poSkodenym
XXXXX dohodu o zmieri. Obvineny na medianom konani zaroven uviedol, Ze celej
situacie, ktora vznikla, je mu [uto. O tom, Ze udalost bola nahlasena ako dopravna
nehoda, sa dozvedel az po vySe mesiaci, ked bol predvolany na vysluch na policiu. Z
tohto dovodu ju nenahlasil do prislusnej poistovne ako poistnu udalost. Ked o tom
povedal svojej zamestnavatelke, ktora je majiteflkou vozidla, ktorym bola nehoda
spbésobena, tato uviedla, ze uz je neskoro poistnu udalost nahlasit. Hned po tom, ¢o
sa dozvedel, Ze vec je vedena ako dopravna nehoda, a Ze je tu poSkodeny, ktorému
vyvstal zdravotny problém, poskodeného kontaktoval listom, v ktorom sa mu
ospravedinil. Zaroven mu nasledne uhradil vyCislené bolestné, a to v dvoch
splatkach po 429,- Eur. Prva splatka bola uhradena poskodenému dna 26.12.2024 a
druha splatka dna 15.1.2025. Obvineny uviedol, ze Skodu uhradil sam.

Poskodeny XXXXX, si voCi obvinenému uplatnil nahradu Skody, ktora mu bola
trestnym ¢inom spésobenda, a to v zmysle znaleckého posudku o bolestnom a o
stazeni spoloCenského uplatnenia XXXXX, €. 475/2024, kde bodové ohodnotenie
zranenia bolo vo vy8ke 30 bodov, pricom cena jedného bodu vo vyske 28,60 Eur je
uréena podla § 5 ods. 4 zakona €. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a nahrade za
stazenie spoloCenského uplatnenia a o zmene a doplneni zakona NR SR ¢.
273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni. VySka odSkodnenia za bolest pri uraze teda
predstavuje celkovo sumu 858,-Eur. Poskodeny prostrednictvom splnomocneného
zastupcu zaroven vyhlasil, ze tymto su jeho naroky na odstranenie vzniknutej uimy v
predmetnej veci plne uspokojené, nakolko nahrada Skody mu bola zo strany
obvineného v plnej vySke uhradena a nebude si preto u obvineného do buducna
uplatiiovat’ Ziadne iné naroky.

Obvineny zaroven zloZil sumu 250,- Eur uréenu pre Ministerstvo spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona. Prilohou
dohody o zmieri je doklad o poukazani predmetnej sumy obvinenym na ucCet
Okresnej prokuratury XXXXX. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného
precinu.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finan&na Ciastku vo vyske 250,- Eur zaslana Ministerstvu spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Obvineny a poskodeny XXXXX s uzatvorenim zmieru suhlasili, priom dfia
14.02.2025 kazdy samostatne po pouceni o nasledkoch uzatvorenia zmieru
podpisali suhlas s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskumanim odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky bolo zistené, Ze obvineny nebol doposial sudne trestany. Z vypisu z

Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, ze
obvineny bol doposial 1-krat priestupkovo postihnuty, a to za menej zavazny



dopravny priestupok zo dna 13.08.2022, za ¢o mu bola uloZena blokova pokuta vo
vyske 50,-Eur. V evidencnej karte vodi€a ma obvineny spolu 1 zaznam ( za
totozny priestupok zo dna 13.08.2022), pricom vodi¢ské opravnenie sk. B ma od r.
1985, ostatné skupiny od roku 2001, resp. 2004. Obvineny je zamestnany ako vodic
nakladného auta s mesacnym prijmom vo vyske 800-Eur.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
C¢inom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného ¢&inu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych podmienok taxativnhe uvedenych v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného menom
XXXXX som zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku).

JUDr. Jana Lissyova
prokuratorka



