OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 152/24/7707-15 PresSov 23.01.2025
EEC: 2-58-99-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v PreSove, na ulici MukacCevskej 17, dna 05.03.2024, v ¢ase o 12.23 hod., vosSiel
bez pouZitia nasilia cez otvorené vchodové dvere do bytového domu na siedme
poschodie na uvedenej adrese, kde odcudzil jeden par topanok znacky Nike Air Max,
Ciernej farby v hodnote 89,95 Eur, ktoré boli volne polozené na chodbe, pred
vchodovymi dverami bytu poSkodeného XXXXX, a to tak, ze po vystupeni z vytahu
zobral topanky spred bytu a obul si ich na svoje nohy, pricom svoje topanky vyhodil
do odpadkového koSa a nasledne z miesta odisiel, ¢im tak svojim konanim spdsobil
pre posk. XXXXX, trvale bytom Mukacevska 17, PreSov Skodu kradezou vo vysSke
89,95 Eur abol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a to v blokovom konani, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta vo vyske
30 Eur, €. pokutového bloku A2200137868, pravoplatna dna 04.03.2024,

Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy Presov,

pretoZze vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ PreSov- Sever, sp. zn. CVS:ORP-
313/SB-P0O-2024 zo dna 17.03.2024 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. zakona zacaté
trestné stihanie a su¢asne bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
obvinenému XXXXX pre pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 27.12.2024 mi povereny prislusnik PZ predlozil navrh na postupenie veci
na priestupok podfa majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch spolu s vyS. spisom, priCom po jeho preskumani som zistila, ze nejde
o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného XXXXX zo dfia 27.06.2024 vyplyva, ze
dna 05.03.2024 vo Case okolo 14.00 hod. sa prechadzal so psom okolo bytovky na
sidlisku Ill. v PreSove, ked zbadal, Ze vchodové dvere do bytového domu na jednej
bytovke su otvorené, tak vosSiel do bytovky a na 7. poschodi zbadal pred dverami
bytu volne polozenu Sportovu obuv zn. Nike Ciernej farby, obul si ich a boli mu
presné, tak si ich nechal, nikto ho nevidel a odiSiel s nimi prec, pricom svoje topanky
vyhodil do odpadkoveého kosa.

PoSkodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 23.09.2024 uviedol, Ze byva
v PreSove, na ulici MukacCevskej 17 na 7. poschodi, pricom dna 05.03.2024 v Case
okolo obeda vysSiel von z bytu a zistil, Ze jeho topanky zn. Nike Air Max, Ciernej farby
sa pred dverami jeho bytu nenachadzaju, priCom ni€¢ podozrivé si nevsimol. Ked
zistil, Ze mu boli ukradnuté, iSiel za domovnikom, ktory ma pristup ku kamerovému
zaznamu, na ktorom vidno muza, réma, asi 35 roCného, ktory iSiel vytahom na 7.
poschodie, vystupil a nasledne vstupil do vytahu, pricom mal uz obuté jeho topanky
a svoje drzal v rukach. Odcudzené topanky mu boli vratené.

Pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona v zneni
ucinnom do 05.08.2024 sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ €inu, ktory mal v €ase spachania znaky
niektorého trestného C€inu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

V zmysle novely Trestného zakona v zneni zakona ¢&. 40/2024 z 08.02.2024,
ktorym sa meni a dopina zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v zneni nalezu Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024, publikovaného 3
v Zbierke zakonov SR pod €. 215/2024 Z. z., ktora novela nadobudla ucinnost dna
06.08.2024, bolo ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g/ z Trestného zakona vypustené.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.



Podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich
predpisov, priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spésobi Skodu na cudzom
majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni€enim alebo poskodenim veci
z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Z vySSie uvedeného je zrejme, Ze novelou Trestného zakona €. 40/2024 Z. z.
bolo s ucinnostou od 06.08.2024 z ustanovenia § 212 Trestného zakona vypustené
pismeno g/, a to skutkova podstata preCinu tykajuca sa tzv. "opakovanej kradeze",
predmetny skutok, pre ktory bolo obvinenému XXXXX policajtom vznesené
obvinenie uz s ucinnostou od 06.08.2024 nie je mozné kvalifikovat' ako trestny c¢in,
kedZe v zmysle ustanovenia § 84 Trestného zakona trestnost Cinu, ktory mal v Case
spachania znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto
zakona, zanika, ak neskorsi zakon ustanovi, ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

KedZe teda Trestny zakon v zmysle jeho novely €. 40/2024 s ucinnostou od
06.08.2024 ustanovil, Ze konanie pdévodne kvalifikované ako precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona, nie je trestnym ¢inom, doslo touto novelou
Trestného zakona k zaniku trestnosti takéhoto konania.

Konanie obvineného XXXXX zo dna 05.03.2024 by vSak mohlo byt priestupkom
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni
neskorsich predpisov, ktorého prejednanie spada do vecnej a miestnej prislusnosti
Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy PreSov.

Vzhladom na vySetrené a vysSie uvedené skutoCnosti, som rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Nina Bidovska
prokuratorka



