OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 548/24/2205-26 Senica 06.02.2025
EEC: 2-19-120-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla
§ 294 odsek 1 Trestného zakona

zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfa
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vézba: ano (od 13.12.2024, UVTOS a UVV Leopoldov)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 1
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

si v presne nezisteny denl v obdobi od mesiaca oktdber 2024 do konca mesiaca
november 2024 v meste Sastin-StraZe, na ul. XXXXX, v zahradkarskej oblasti v
rekreaCnej chate XXXXX, ako jej opravneny uzivatel, pravdepodobne pomocou
praveho kfu€a, ktory za tymto ucCelom zobral svojmu otcovi bez jeho vedomia,
odomkol plechovu skrinku hnedej farby, ktora bola ulozena v spalni v zasuvke
nocného stolika vedla manzelskej postele a z tejto si odcudzenim zadovazil strelby-
schopnu kratku palnu zbran kategoérie B - samonabijaciu pistol zn. Walter, typ PP,
kalibru 7,65 mm, vyrobné Cislo 938625 rovnaké pre telo zbrane a zaver zbrane, dalej
zasobnik predmetnej zbrane a nezistené mnozstvo pistofového streliva zn. Sellier a
Bellot, kalibru 7,65 mm, v minimalnom pocte 7 ks, ktoru zbraf a strelivo mal v
legalnej drzbe otec obvineného XXXXX XXXXX priCom obvineny nasledne



predmetnu zbran bez povolenia prechovaval minimalne od presne nezisteného dna
na konci mesiaca november 2024 do 11.12.2024 v meste Sastin-Straze, Holi¢ a na
inych miestach kde sa zdrziaval a odcudzené naboje so zasobnikom bez povolenia
prechovaval od doby ich obstarania po dobu najmenej najblizSich troch dni,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VySetrovatel PZ Okresného riaditefstva PZ Senica, odboru kriminalnej policie
uznesenim pod CVS: ORP-390/1-VYS-SE-2024 zo dfia 10.12.2024 podfa § 199 ods.
1 Tr. por. zacCal trestné stihanie pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism.
b), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 139 pism. c), pism. e)
Trestného zakona, pre precin nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami
podlfa § 294 ods. 1) Trestného zakona a zloCin nedovolené ozbrojovanie a
obchodovanie so zbranami podla § 294 ods. 2) Trestného zakona. Nasledne podla §
206 ods. 1 Tr. por. uznesenim zo dna 12.12..2024 vzniesol obvinenie XXXXX pre
spachanie pre€inu nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podfa §
294 ods. 1) Trestného zakona a zloCinu nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so
zbranami podlfa § 294 ods. 2) Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit’ na tom
skutkovom zaklade, Ze obv. si v presne nezisteny den v obdobi od mesiaca oktober
2024 do konca mesiaca november 2024 v meste Sastin-StraZze, na ul. XXXXX,
v zahradkarskej oblasti v rekreaCnej chate ¢. XXXXX ako jej opravneny uzivatel,
pravdepodobne pomocou pravého kluca, ktory za tymto u€elom zobral svojmu otcovi
bez jeho vedomia, odomkol plechovu skrinku hnedej farby, ktora bola uloZzena v
spalni v zasuvke no¢ného stolika vedla manzelskej postele a z tejto si odcudzenim
zadovazil strefby-schopnu kratku palnu zbran kategorie B - samonabijaciu pistol zn.
Walter, typ PP, kalibru 7,65 mm, vyrobné Cislo 938625 rovnaké pre telo zbrane a
zaver zbrane, dalej zasobnik predmetnej zbrane a nezistené mnozstvo piStolového
streliva zn. Sellier a Bellot, kalibru 7,65 mm, v minimalnom pocte 7 ks, ktoru zbran a
strelivo mal v legalnej drzbe otec obvineného XXXXX, priCcom obvineny nasledne
predmetnu zbran bez povolenia prechovaval minimalne od presne nezisteného dna
na konci mesiaca november 2024 do 11.12.2024 v meste Sastin-Straze, Holi¢ a na
inych miestach kde sa zdrziaval a odcudzené naboje so zasobnikom bez povolenia
prechovaval od doby ich obstarania po dobu najmenej najblizSich troch dni.

Dna 05.02.2025 predlozil vySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ Senica, odboru
kriminalnej policie tunajSej prokurature vysSetrovaci spis s navrhom na zastavenie
trestného stihania vocCi obvinenému XXXXX.

Preskumanim vysSetrovacieho spisu som zistil, Zze navrh vySetrovatela PZ je potrebné
povazovat za dévodny.

Z doteraz vykonaného vySetrovania vyplyva nasledovny skutkovy stav veci:

Obvineny XXXXX vramci vysluchu v procesnom postaveni obvineného dna
12.12.2024 uviedol, Zze popiera to ¢o mu je kladené za vinu. Od otca si zbran zobral
v septembri 2024 ale v oktdbri 2024 ju vratil. Pred dvoma tyzdnami si od otca pozical
Sach. Bol v papierovej krabici ale tu neotvaral. Predpokladal, ze v nej budu Sachové
figurky a doska. Sach si odlozZil u XXXXX, pretoZe chcel nauéit jej deti hrat $ach



a damu. Popiera, ze by so strelnou zbrafiou Walter strielal, alebo Zze by s fiou
manipuloval.

V ostatnej Casti odkazal na svoje vyjadrenia zvysluchu podozrivého zo dnia
11.12.2024. Tam rovnako popiera spachanie skutku. V minulosti zbran odcudzil ale
po troch difioch ju otcovi v Sastine vratil. So XXXXX st znami, poznali sa asi tri
tyzdne. Vie, ze otec vlastni ur€ité mnozstvo streliva. Ked si pistol Walter pozical, bol
v hom aj zasobnik so 7 nabojmi. Obvineny ma diagnostikovanu maniodepresivnu
poruchu.

Svedok poskodeny XXXXX vypovedal, Ze sa pridrziava vypovede z pripravného
konania. Potvrdzuje, Ze v auguste 2024 mu bola odcudzena strelna zbran Walter.
Mal ju zamknutu v hnedej plechovej skrinke v spodnej zasuvke noc¢ného stolika. Bol
si isty, ze mu ju vzal jeho syn XXXXX, ktorému napisal SMS. Syn potvrdil, Ze ma
zbran u seba a tak si ju iSiel poSkodeny vyzdvihnut do Malaciek. Nad tymto konanim
sa povzniesol a chcel dat synovi eSte jednu Sancu. Pri druhej kradezi rovnako pisal
synovi aby mu zbran vratil, ale na to uz syn nereagoval. Preto iSiel na policiu.
Obvineny zobral z chaty v Sastine krabi¢ku so $achom, avsak zbran sa v nej urcite
nenachadzala. Krabi€ku zobral len tak zfahka do dvoch prstov a odiSiel za XXXXX.
Obvineny uz nema pristup kjeho nehnutefnostiam, avSak v pripade uUspesnej
psychiatrickej lieCby su synovi ochotni poskytnut ubytovanie.

Vo vypovedi z pripravného konania dna 11.12.2024 svedok a poskodeny uviedol, ze
syn sa v auguste 2024 zadizil sumou 24 000€. Nasledne stratil pracu a poberal uz
len invalidny déchodok vo vySke 304,- €, avSak splatky mal urené na 800,- €
mesacne. Aby sa neohrozil exekuciami vykazal posSkodeny syna z bytu a zruSil mu
trvaly pobyt. Syn trpi bipolarnou afektivhou poruchou, ma manie, byva vulgarny,
neda sa ovladat. Odmieta v8ak uzivat predpisané lieky. Po vyhodeni z bytu Zil
u kamaratov, naposledy u XXXXX. Dna 10.12.2024 v ¢ase medzi 17:00 a 18:00 hod.
zistil, Ze mu bola odcudzena pistol Walter, typ PP, kalibru 7,65mm vyrobné cCislo
938625. Zbraf ma hodnotu asi 400,- €. Mal ju uloZzent na chate v Sastine-Strazach.
Bola v hnedej plechovej skrinke v no€nom stoliku v spalni. Skrinka bola zamknuta
a klu€¢e mal pri sebe. Boli pri nej dve puzdra a dva zasobniky napaskované na 8
nabojov. Zmizla zbran a jeden napaskovany zasobnik. Vzhladom na to, Ze skrinka
nebola poskodena a do chaty sa nikto nevlamal, ma podozrenie, Ze iSlo o jeho syna
XXXXX. Podozrenie je posilnené tym, ze obvineny sa o zbran zacal v oktébri 2024
intenzivne zaujimat. Vycital otcovi, Zze eSte s nou neboli strielat’ na strelnici a ze mu
otec neukazoval ako funguje. Okrem toho poSkodeny zistil, Ze mu chyba asi 45
kusov ostrého streliva do predmetnej zbrane, ktoré bolo ulozené v uzamykatelnej
pokladniCke v manzelskej posteli pod rostom, prikryté prikryvkou. Moment kradeze
poskodeny ohranicil obdobim od 15.10.2024 do 10.12.2024. K spdsobu vniknutia do
skriniek so strelivom a zbranou uviedol, Ze syn musel vyuzit moment, ked nemal pod
dohfadom svoj zvazok kfucov, ten zobral a odomkol si predmetné skrinky. Nasilné
vniknutie do skriniek nezistil.

XXXXX Bukovska v pripravhom konani vypovedala, ze obvineného pozna asi
mesiac, je to jej znamy. Byva na ubytovni v HoliCi. Den predtym u nej bola policia,
ktora sa pytala na pobyt obvineného. Ten u nej vtom Case nebol. Naposledy ho
videla 11.12.2024 asi o Stvrtej rano, ked si priSiel do bytu nabrat vodu. Svedkyria mu
povedala aby sa iSiel prihlasit na policiu, pretoze ho hladaju. V ten den u seba zbran
nemal, ale pred dvoma tyzdfiami ju videla vjeho aute Citroen v Sastine zboku
sedadla, vlavo, Ci vpravo. Bola Cierna alebo Cierno-Seda, kratka, znaCku si nevSimla.



Mala Cierne puzdro. Obvineny sa zbraf pred nou snazil zakryt. XXXXX bol u nej den
pred vysluchom na kave s jej byvalym Svagrom XXXXX. Obvineny nikde nepracuje,
prispievaju mu rodi€ia. Synovi posSkodenej ukazoval obvineny zbran, zasobnik
a vrhacie noziky. Nosieval ju v puzdre na boku. Od znamych sa dozvedela, Zze mal
vytiahnut' zbran na XXXXX. Veduci jej ubytovne jej povedal Ze sa susedia stazovali
na obvineného, pretoZze im ukazoval zbraf. Obvineny ma vykyvy nalad, obcas si da
,,pervitin®.

Po tomto vysluchu sa svedkyna vratila domov, kde zistila, ze v obyvacCke v krabici od
Sachov sa nachadza Cierna zbran. Zbrane sa nedotykala a oznamila to policii. Podla
svedkyne ju tam musel ten den nadranom ukryt obvineny, pretoze krabica zmenila
polohu. Svedkyfna sa rozpamatala, Ze v den, ked videla u obvineného zbran, isli
spolu na XXXXX kde ho videla so zbranou viackrat vystrelit. Bolo to asi 10 ran.

Zo zapisnice ovydani veci je zrejmé, Ze XXXXX dna 11.10.2024 vydala
vySetrovatefovi PZ pistol zn. Walther PP kal. 7,65 mm Ciernej farby s vyrobnym
Cislom 938625 bez zasobnika.

Sucastou vySetrovacieho spisu je uradny zaznam, z ktorého je zrejmé, Ze obv.
XXXXX nie je drzitelom zbrojného preukazu. Sucastou vySetrovacieho spisu je
lustracia a udaje o zbrani Walther 7,65 mm, vyr. €. 938625, z ktorych je zrejmé, Ze sa
jedna o zbran kategérie B a jej vlastnikom je XXXXX, nar. r. 1955. Z dalSej lustracie
je zrejmé, Zze XXXXX bol vydany zbrojny preukaz a vlastni zbran WALTHER 7,65
mm.

V predmetnej trestnej veci bol zabezpeleny do vySetrovacieho spisu znalecky
posudok znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX,
z ktorého zaverov bolo zistené, Ze u obv. XXXXX je pritomna duSevna porucha
bipolarna afektivna porucha, manické fazy. Tato bola pritomna aj v ase spachania
skutku, ked bol obv. v stave relapsu. Dekompenzacia jeho zakladného ochorenia
mala forenzne vyznamny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti.
Obvineny vedel rozpoznat' nebezpecenstvo svojho konania v podstatne zmensenej
miere. Obvineny nevedel ani nemohol svoje konanie ovladat, kedZe jeho ovladacie
schopnosti boli v désledku psychickej poruchy vymiznuté. Je schopny v sucasnej
dobe chapat zmysel trestného konania. Jeho stav umoznuje aby s nim boli
vykonavané ukony. U obv. postaCuje ambulantné psychiatrické vySetrenie.
VySetrenie jeho duSevného stavu pozorovanim nie je potrebné. V jeho anamnéze je
pritomna rozvinuta polymorfna zavislost od metamfetaminu a kanabinoidov.
V anamnéze ma aj sekundarny abuzus alkoholu. V désledku vySSie spominanych
latok nenastali u obvineného osobnostné zmeny. Obvineny tvrdi, Ze alkohol ani iné
navykové latky neuziva pravidelne ani nadmerne. V obdobi relapsu jeho poruchy je
riziko uzivania psychoaktivnych latok pre oslabenie zabran. Na otazku, Ci je pobyt
obvineného na slobode z psychiatrického hladiska pre spoloCnost nebezpecny a Ci
je potrebné obv. nariadit ochranné lieCenie, znalkyrfia odpovedala, Ze obvineny je
potencionalne nebezpecny pre spolocnost v obdobiach dekompenzacie zakladného
ochorenia. Je predvidatelné, Ze sa v buducnosti mdzZze dopustit protipravneho
konania. Znalkyna navrhuje obv. ulozit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou.

Vysledky vykonaného vySetrovania preukazali, ze predmetny skutok sa stal a tento
spachal prave obvineny XXXXX, €o vyplyva predovSetkym z vypovede svedka
XXXXX vypovede svedkyne XXXXX a taktiez z listinnych ddkazov zabezpecCenych



do vySetrovacieho spisu v priebehu pripravného konania.

Z doteraz zistenych skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny svojim konanim po formalne;j
stranke naplnil vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty zloCinu nedovolené
ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona a
preCinu nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z vySSie uvedeneého ustanovenia Trestného zakona vyplyva, Zze pachatel za svoje
konanie nezodpoveda vtedy, ak ho duSevna porucha zbavuje moznosti ovladat’ svoje
konanie alebo rozpoznat protipravnost svojho konania, pripadne oboch tychto
schopnosti.

Znaleckym skumanim duSevného stavu obvineného bolo zistené, ze tento v Case
spachania skutku trpel a stale trpi duSevnou poruchou v pravom slova zmysle
bipolarnou afektivnou poruchou, manické fazy.

Obvineny v Case spachania trestného Cinu nevedel a ani nemohol svoje konanie
ovladat, kedze jeho ovladacie schopnosti boli v dosledku psychickej poruchy
vymiznuté. Nakolko je u obv. pritomna duSevna porucha v pravom slova zmysle, je
obv. potencionalne nebezpecny pre spolo¢nost v obdobiach dekompenzacie
zakladného ochorenia aje predvidatelné, Ze sa v buducnosti méze dopustit
protipravneho konania. Su€asny duSevny stav obvineného umoznuje, aby s nim boli
vykonavané procesné ukony.

Z uvedeného vyplyva, zZe obvineny nebol v Case spachania skutku spésobilym
pachatefom trestného Cinu z dévodu jeho nepriCetnosti a za vySetrovany skutok nie
je trestne zodpovedny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti a zavery som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a teda postupom podla § 215 odsek 1
pismeno e) Tr. poriadku som trestné stihanie zastavil, pretoze obvineny nebol v Case
Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

V ramci rozhodovania som sa zaoberal aj otazkou, €i v tomto pripade nie je pritomny
niektory z dévodov uvedenych v § 9 odsek 1 Trestného poriadku, ¢o by malo za
nasledok zastavenie trestného stihania podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného
poriadku, pricom takyto dbévod z vySetrovacieho spisu nevyplyva. Takisto som
v predmetnej veci nezistil ani dévody na zastavenie trestného stihania obvineného
v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismena a), b) a c) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurator



