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Cislo: Pv 10/25/2205-4 Senica 09.01.2025
EEC: 2-19-54-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako Statutarna zastupkyna obchodnej spoloCnosti Eurobridge, s.r.o., so sidlom
XXXXX 6. 264, XXXXX, XXXXX, I€CO: XXXXX bola povinna ako zamestnavatel
zabezpecit' riadne platenie poistného do Socialnej poistovne za zamestnavatela, v
obdobi mesiaca april 2015 az februar 2016 toto poistné ku dnu jeho splatnosti v
jednotlivych mesiacoch neuhradila uréenému prijemcovi Socialnej poistovni XXXXX,
hoci mala dostatok financnych prostriedkov na jeho uhradu, ¢im za uvedené obdobie
vznikol spolo€nosti Eurobridge, s.r.0., so sidlom XXXXX €. 264, XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX, dlh na nezaplatenom poistnom za zamestnavatela vo vyske 2.821,85
eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresneho riaditelstva PZ
v Senici (dalej len ,vySetrovatel PZ“) pod CVS: ORP-195/VYS-SE-2016 zo dna
09.06.2016 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie v bode 1. pre



preCin neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Tr. zak. a v bode 2. pre
preCin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Tr. zak. na tam
uvedenom skutkovom zaklade.

V ramci vySetrovania vySetrovatel PZ vypocCul zastupkynu poskodenej Socialnej
poistovne XXXXX, XXXXX a zabezpeCil znalecky posudok z odboru Ekondmia
a manazment, viaceré listinné doklady, najma uctovné doklady spolocCnosti
Eurobridge, s.r.o. zarozhodné obdobie, spravy zviacerych bank a vypisy
z bankovych uctov (a to aj cestou pravnej pomoci), spravu a danoveé priznania k dani
z prijmov fyzickej osoby z Danového uradu XXXXX, vypis z obchodného registra,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky,
odpis registra trestov, lustraciu v denniku vySetrovacich spisov a dalSie dbkazy
nachadzajuce sa v obsahu vySetrovacieho spisu.

Zastupkyna poskodenej Socialnej poistovne XXXXX vo vysluchu potvrdila, ze
spolocnost’ Eurobridge s.r.o. v Case splatnosti nezaplatial poistné na socialne
poistenie a prispevky na starobné déchodkové sporenie za zamestnavatefa za
obdobie mesiacov april 2015 az februar 2016, ¢im jej vznikol dlh vo vyske 2.821,85
eur.

XXXXX vo vysluchu uviedla, Ze pre spolo¢nost Eurobridge s.r.o. vykonavala
uctovnictvo od roku 2014 a uctovnictvo za obdobie mesiacov april 2015 az februar
2016 sa nachadza unej aje ho ochotna dobrovolne vydat pre ucely trestného
konania. Pokyny jej dava a riadi jej Cinnost’ XXXXX, ktora je konatelkou.

V priebehu dokazovania boli XXXXX dobrovolne vydané uctovné doklady
spolo¢nosti Eurobridge s.r.o. za rozhodné obdobie.

Na podklade zadovazenych uctovnych dokladov, ako aj dalSich listinnych dékazov
bol znalkyriou XXXXX vypracovany znalecky posudok &. 2/2017 z odboru Ekonémia
a manazment, z ktorého zaverov vyplyva, Ze spolo¢nost Eurobridge s.r.o. mala
dostatok peniaznych prostriedkov na uhradu odvodov do socialnej poistovne za
zamestnavatela za obdobie mesiacov april 2015 az februar 2016.

Z vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze konatelom spolo¢nosti Eurobridge s.r.o.
je XXXXX.

Z vykonanych vysluchov, znaleckého posudku a dalSich zabezpecenych listinnych
dokladov je preukazané, Ze v Case splatnosti poistného za jednotlivé mesiace
vySetrovaného obdobia disponovala XXXXX ako konatefka spoloCnosti Eurobridge
s.r.o. dostatoénymi pefilaznymi prostriedkami abolo vjej moZnostiach
a schopnostiach uhradit poistné na socialne poistenie a prispevky na starobné
déchodkové sporenie za zamestnavatela. V ramci dokazovania tak bola zistena a
preukazana jej celkova solventnost’ podnikatelského subjektu v zmysle disponovania
pefiaznymi prostriedkami na uhradu diznych odvodov do socialnej poistovne.

Preto vySetrovatel PZ uznesenim zo dia 24.03.2017 podla § 206 ods. 1 Tr. por.
VvV spojeni s opravnym unesenim zo dna 28.03.20217 vzniesol obvinenie obv. XXXXX
XXXXX (dalej aj ,obvinena®) v bode 1. pre preCin neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Tr. zak. a v bode 2. pre precin nezaplatenia dane a poistného



podfa § 278 odsek 1 Tr. zak., ktorych sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade,
ze:

1. ako Statutarna zastupkyna obchodnej spolocnosti Eurobridge, s.r.o., so sidlom
XXXXX 8. 264, XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX bola povinna ako
zamestnavatel zabezpedit riadne platenie poisteného do Socialnej poistovne
za svojich zamestnancov, v obdobi mesiaca april 2015 az februar 2016 svojim
zamestnancom toto poistné zrazila zo mzdy a ku diu splatnosti v jednotlivych
mesiacoch neodviedla uréenému prijemcovi Socialnej poistovni XXXXX, ¢im
za uvedené obdobie vznikol spoloCnosti Eurobridge, s.r.o., so sidlom XXXXX
&. 264, XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, dlh na neodvedenom poistnom za
zamestnancov vo vyske 1.052,58 eur a

2. ako Statutarna zastupkyna obchodnej spolo€¢nosti Eurobridge, s.r.o., so sidlom
XXXXX 8. 264, XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX bola povinna ako
zamestnavatel zabezpedit' riadne platenie poisteného do Socialnej poistovne
za zamestnavatela, v obdobi mesiaca april 2015 az februar 2016 toto poistné
ku dnu jeho splatnosti v jednotlivych mesiacoch neodviedla urenému
prijemcovi Socialnej poistovni XXXXX, &im za uvedené obdobie vznikol
spolo¢nosti Eurobridge, s.r.o., so sidlom XXXXX €. 264, XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, dlh na neodvedenom poistnom za zamestnavatela vo vyske 2.821,85
eur.

Po oboznameni sa s obsahom vySetrovacieho spisu, ako aj na vec sa vztahujucich
relevantnych ustanoveni Trestného zakona a Trestného poriadku som dospel
k zaveru, Zze na mieste je zastavenie trestného stihania pre skutok pravne
kvalifikovany ako pre€in nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1
Trestného zakona.

Skutkovou podstatou kazdého trestného €inu sa rozumie suhrn konkrétnych znakov,
ktoré charakterizuju urcité fudské spravanie ako trestny cin. Znakmi skutkovej
podstaty trestného Cinu su objekt, objektivna stranka, subjekt a subjektivna stranka.
VSetky Styri znaky tvoria jeden celok a su v konkrétnej skutkovej podstate stanovené
obligatérne. V pripade, ak niektory z tychto znakov absentuje, nejedna sa v danom
pripade o trestny Cin.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona kto vo va¢som rozsahu nezaplati splatnu dan,
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné doéchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Objektom vyS$Sie citovaného trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podla §
278 ods. 1 Trestného zakona je zaujem Statu na zaplateni dane, poistného na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevku na starobné
dochodkové sporenie v termine ich splatnosti, ktory vyplyva z prislusnych pravnych
predpisov.

Objektivna stranka uvedeného trestného Cinu spocCiva v tom, Ze pachatel nezaplati
dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné déchodkové sporenie, v lehote splatnosti, ktora je urCena zakonom. Musi
ist vS8ak o nezaplatenie splatnej dane, splatného poistného na socialne poistenie,



verejné zdravotné poistenie alebo prispevku na starobné déchodkové sporenie vo
vacsom rozsahu.

Subjekt tohto trestného Cinu je Specialny, pretoze nim mbze byt len osoba, ktora ma
povinnost platit urCity druh dane, resp. poistného.

Subjektivha stranka vyZaduje umyselné zavinenie, priCom umysel musi pokryvat
celu objektivnu stranku, teda nezaplatenie splatnej dane alebo poistného vo vaésom
rozsahu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona (uc€inného do 05.08.2024 vratane) Skodou
malou sa rozumie $koda prevySujuca sumu 266 eur. Skodou va&Sou sa rozumie
suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie
suma dosahujuca najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa
rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa
pouziju rovnako na urcenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Skodou va&Sou sa v &ase spachania vySetrovaného skutku teda rozumela suma
dosahujuca najmenej 2.660,- eur. T. j. trestného €inu nezaplatenia dane a poistného
podla § 278 ods. 1 Trestného zakona (u€inného do 05.08.2024 vratane) sa dopustil
pachatel vtedy, ak vo va¢som rozsahu, t. j. najmenej vo vysSke 2.660,- eur nezaplatil
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie.

Dna 06.08.2024 bol v Zbierke zakonov Slovenskej republiky uverejneny nalez
Ustavného sudu Slovenskej republiky (PL. US 3/2024-761) pod &. 215/2024 Z. z. ako
aj zakon €. 214/2024 Z. z., ktory nadobudol ucinnost’ dria 06.08.2024 a ktorym boli
novelizované viaceré ustanovenia Trestného zakona, okrem inych aj ustanovenie §
125 ods. 1.

Podla novelizovaného § 125 ods. 1 Trestného zakona (u€inného od 06.08.2024)
8kodou malou sa rozumie $koda prevySujuca sumu 700 eur. Skodou vaéSou sa
rozumie Skoda prevySujuca sumu 20 000 eur. Zna¢nou Skodou sa rozumie Skoda
prevy$ujuca sumu 250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda
prevysujuca sumu 650 000 eur. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urcenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, Ze nezaplatenie splatnej dane,
splatného poistného na socialne poistenie, verejného zdravotného poistenia alebo
prispevku na starobné doéchodkové sporenie je s ucCinnostou od 06.08.2024 trestné
az ich nezaplatenim vlehote splatnosti vo vacsom rozsahu, t. j. vo vysSke
prevysujucej sumu 20.000,- eur.

Podra ¢&l. 50 ods. 6 Ustavy Slovenskej republiky trestnost’ &inu sa posudzuje a trest
sa uklada podla zakona uc€inného v Case, ked bol €in spachany. NeskorSi zakon sa
pouZzije, ak je to pre pachatela priaznivejSie.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada
podfa zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim



¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost' Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

S poukazom na citované ustanovenia ¢&l. 50 ods. 6 Ustavy Slovenskej republiky a § 2
ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné posudit, ktoré znenie Trestného zakona
treba aplikovat na tuto konkrétnu vec, t. j. ktoré znenie Trestného zakona je pre
pachatela vySetrovaného skutku priaznivejSie.

Posudenim prislusnych na vec sa vztahujucich ustanoveni Trestného zakona som
dospel k zaveru, ze aktualne uc€inny Trestny zakon je pre pachatela vySetrovaného
skutku priaznivejSi, pretoze v zmysle § 278 ods. 1 Trestného zakona (ucinného do
05.08.2024 vratane) sa pre naplnenie objektivnej stranky vyzadovalo nezaplatenie
splatnej dane, resp. splatného poistného vo vySke najmenej 2.660,- eur, pricom
podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona (uc€inného od 06.08.2024) sa pre naplnenie
objektivnej stranky vyZzaduje nezaplatenie splatnej dane, resp. poistného az vo vyske
prevysujucej sumu 20.000,- eur. Preto sa trestnost Cinu, resp. aktualne
prejednavaného skutku, musi posudzovat podla Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, kedZe tento je pre pachatela (obvinenu) priaznivejsi.

V predmetnej veci je dlh, resp. Skoda na nezaplatenom splathom poisthom na
socialne poistenie aprispevkov na starobné dbéchodkové sporenie za
zamestnavatela vo vyske 2.821,85 eur a tak je zrejmé, ze nie je naplnena objektivna
stranka trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného
zakona (ucinného od 06.08.2024). Z dévodu absencie naplnenia objektivnej stranky
uvedeného trestného Cinu mozZno nepochybne skonsStatovat, Ze v pripade skutku,
pre ktory bolo zaCaté trestné stihanie, ako aj vznesené obvinenie obvinenej v bode
2., uz nejde o trestny Cin.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost Cinu, ktory mal v Case spachania znaky
niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

S poukazom na vySSie popisané skutoCnosti mozno skonstatovat, Ze trestnost’ €inu,
resp. skutku, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie, resp. vznesené obvinenie v bode
2. (ktory mal v Case jeho spachania znaky trestného &inu nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona) zanikla, pretoZe neskorsi zakon
(Trestny zakon ucinny od 06.08.2024) ustanovil, Ze tento Cin nie je trestnym inom.
V uvedenej veci nie su naplnené vSetky obligatorne zakonné znaky skutkovej
podstaty pre€inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona (u€inného od 06.08.2024), nakolko absentuje spachanie skutku vo vacsom
rozsahu (nie je naplnena objektivna stranka).

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol o zastaveni trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84
Trestného zakona, kedze zanikla trestnost' Cinu, nakolko neskorSi zakon ustanovil,
Ze skutok nie je trestnym ¢inom.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Masar
prokurator



