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OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica
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LUKy

Cislo: Pv 157/22/2206-36 Skalica 16.01.2025
EEC: 2-20-32-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: vodic, strojnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica
zo dna 28.11.2023, spisova znacka Pv 157/22/2206, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 09.03.2022 v Case o 07:50 hod. na ceste Il. triedy €. 590, km. 42,50, medzi
XXXXX a Holicom, Kkatastralneho uUzemia obce Petrova Ves, ako vodi¢
pofnohospodarskeho kolesového traktora - teleskopického nakladaca znacCky
Manitou MLT 741, evidencného Cisla S1470YD, pri odboCovani viavo na polnu cestu
ohrozil vodi€a XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX jazdiaceho za nim na
motorovom vozidle znacky Skoda Fabia, evidenéného &isla SE162CU, ktory



predchadzal jazdnu supravu zloZenu z tahaca a navesu jazdiacu za nakladacom,
pricom prislo k primarnej zrazke pravym bokom vozidla Skoda s favym prednym
kolesom nakladaéa a po primarnej zrazke prislo k sekundarnej zrazke vozidla Skoda
s lyzicou nakladaca, nasledkom €oho obe vozidla skoncili mimo cestu vlavo v smere
na Holi¢, ¢im porusil ustanovenie § 19 ods. 1 zakona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke v zneni neskorSich predpisov, teda délezitu povinnost’ ulozenu mu podla
zakona, ¢im z nedbanlivosti spésobil ujmu na zdravi a to:

- spolujazdkyni vo vozidle Skoda Fabia XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX &.
XXXXX, zlomeninu hrudnej kosti bez posunu kostnych ulomkov s dobou lieCenia v
rozmedzi od 3 do 4 tyzdnov, s nutnostou telesného Setrenia po dobu 7 -14 dni,
spojené s bolestivostou v postihnutej oblasti,

- vodigovi vozidla znagky Skoda XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
pomliazdenie prstov ruky a povrchové poranenie vlasatej Casti hlavy s dobou lieCenia
do 7 dni,

- spolujazdca vo vozidle zn. Skoda XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX &. XXXXX,
povrchové poranenie vlasatej Casti hlavy a povrchové poranenie pravého
predkolenia charakteru odreniny s dobou lieCenia a praceneschopnosti do 7 dni,
pricom pri dopravnej nehode vznikla hmotna $koda na vozidle zn. Skoda a na
teleskopickom nakladaci zn. Manitou.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica zo diia 28.11.2023, spisova
znacka Pv 157/22/2206, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Skalici sp. zn. Pv
157/22/2206-27 zo dnha 28.11.2023 bolo podmienene zastavené trestné stihanie
proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX v PieStanoch, trvale bytom XXXXX,
Slovenska republika, pre precin ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona,
pricom mu bola ur€ena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Predmetné
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 09.12.2023, kedy zacCala plynut aj
skusSobna doba.

Po uplynuti skuSobnej doby dna 09.12.2024 prokuratorka skumala spravanie
obvineného pocas plynutia skuSobnej doby podmieneCne zastaveného trestného
stihania, pri€om do spisu boli zabezpecené spravy k osobe obvineného z ktorych boli
zistené nasledovné skutoCnosti.

Zo spravy Okresného uradu XXXXX zo dna 30.12.2024 bolo zistené, Ze vo i
obvinenému ku dfiu podania spravy nebol vykonany zaznam v evidencii priestupkov,
vedenom na Okresnom urade XXXXX, odbore vSeobecnej vnutornej spravy, z ¢oho
vyplyva, ze sa takého konania nedopustil.

Zo spravy Okresného riaditel'stva PZ v Senici zo dia 02.01.2024 (spravne
malo byt 02.01.2025) bolo zistené, Ze bola vykonana previerka k osobe obvineného,



pricom vykonanou previerkou bolo zistené, Ze menovany nespachal v rozhodnom
obdobi od 09.12.2023 do 09.12.2024 Ziaden priestupok ani trestny cin.

Zo spravy mesta XXXXX zo dna 09.01.2025 bolo zistené, ze na Mestskom
urade v Senici nebola prejednavana staznost, ktora by sa tykala osoby obvineného.
Mestska policia v Senici nerieSila menovaného ani vo veci priestupku.

V odpise zregistra trestov ma obvineny tri zaznamy, ztoho pri dvoch
zaznamoch sa na obvineného hladi akoby nebol odsudeny a posledny zaznam je
zaznam tykajuci sa podmieneCného zastavenia trestného stihania v tejto trestnej
Veci.

Z uvedeného vyplyva, Zze obvineny v cCase podmieneCne zastaveného
trestného stihania nebol v skuSobnej dobe odsudeny za iny trestny €in, ani nebolo
voCi nemu Ziadnym inym spdsobom skonCené trestné konanie atiez nespachal
Ziaden priestupok.

Z uvedenych predloZzenych materialov som preto dospela k zaveru, ze
obvineny viedol v skusobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania
riadny Zivot, iného trestného Cinu, ani priestupku ¢i iného protipravneho konania sa
v skusobnej dobe podmienecne zastaveného trestného stihania nedopustil a taktiez
nebolo voCi nemu inou prokuraturou alebo sudom podmieneCne zastavené trestné
stihanie.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sktusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobent Skodu a vyhovel aj dalsim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedceni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineny sa v skuSobnej dobe nedostal do rozporu
s pravnym poriadkom a nedopustil sa tak Ziadneho protipravneho konania na urovni
trestného C¢inu ani priestupku ¢&i spravneho deliktu mozno konStatovat, Ze
podmienecné zastavenie trestného stihania splnilo u obvineného svoj vychovny ucel
a svojim bezproblémovym spravanim preukazal, Ze disponuje potrebnou mierou
zodpovednosti a vytvoril si dostatocné zabrany, vdaka ktorym sa dokazal vyvarovat
dalSiemu poruseniu zakona.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Vépyova
prokuratorka



