OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 709/23/5511-26 Zilina 25.02.2025
EEC: 2-43-183-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

4. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: poSk. XXXXX — 398,46 €

poSk. XXXXX - 15.353,- €
Penazna suma urcena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vy$etrovania OKP ORPZ v Ziline pod spisovou
znackou ORP-391/1-VYS-ZA-2024

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dia XXXXX XXXXX XXXXX v technickej miestnosti rodinného domu uvolnil
maticu spajajucu plynové potrubie a plynovy ohrieva¢ vody, pricom doS$lo k uniku
plynu a nasledne po automatickom zopnuti plynového ohrievaca iskrou dosSlo ku
vznieteniu plynu a ku naslednému vybuchu, pri ktorom doSlo ku zraneniam obv.
XXXXX, ktory bol vtom Case v priestoroch technickej miestnosti rodinného domu,
pricom utrpel popaleniny v oblasti tvare aruk, konanim obvineného doslo
k poskodeniu rodinného domu, ktory mal v tom Case hodnotu cca 371.983,56 Eur,
ktorého spoluvlastniCkami su XXXXX a XXXXX, ¢im svojim konanim spésobil posk.
XXXXX Skodu vo vyske 15.353,- Eur, dalej doslo k poSkodeniu susedného rodinného
domu XXXXX na adrese XXXXX, XXXXX, ktory mal vyhnuté plechy na streche
rodinného domu, prasknuté sklo na vchodovych dverach a trhliny na stenach, ¢im
mu bola spésobena Skoda vo vySke 300.- Eur, taktiez v désledku vybuchu doslo
k posSkodeniu tam zaparkovaného OMV zn. XXXXX, ktorého vlastnikom je XXXXX
XXXXX, XXXXX, ICO XXXXX a dalej doslo k poSkodeniu rodinného domu posk.
XXXXX, na adrese XXXXX, XXXXX vo vyske 135,30 Eur.

Odovodnenie:

VySetrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-391/1-VYS-ZA-
2024 zo dna 06.06.2024 podfa § 206 ods.1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
zloCin vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1 pism. a) Tr. zakona na vySSie
uvedenom skutkovom zaklade.



Po skonceni vySetrovania dozorujuca prokuratorka zmenila pravnu kvalifikaciu
stym, Ze konanie obv. XXXXX je dalej pravne kvalifikované ako precin
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zakona, ucinného od 06.08.2024.

V pripravhom konani sa obv. XXXXX priznal ku spachaniu skutku, uznal svoju
vinu a vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany. PoSkodena XXXXX, zastupena
XXXXX, neziadala od obvineného Ziadnu nahradu Skody. XXXXX Ziadal od
obvineného nahradu Skody za poskodené vstupné dvere vo vySke 300,- Eur a za
poskodené osobné motorové vozidlo zn. XXXXX XXXXX, XXXXX, v ktorej je
konatefom, nahradu Skody vo vysSke 98,46 XXXXX od obvineného neziadal nahradu
Skody. XXXXX ziadala od obvineného nahradu sSkody za opravu domu a jeho
zariadenia vo vySke 15.353,- Eur. Obvineny dria 14.02.2025 previedol na ucet posk.
XXXXX sumu 300,- Eur, dha 14.02.2025 na ucet XXXXXs. sumu 98,46 Eur a dia
14.02.2025 na ucet posk. XXXXX sumu 15.353,- Eur, o Com svedCia fotokopie
prevodnych transakcii, ktoré su sucastou vySetrovacieho spisu.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obv. XXXXX, zastupenym obhajcom
XXXXX, XXXXX s0 sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX, zastupenou
splnomocnenym zastupcom XXXXX, AK, so sidlom XXXXX, XXXXX, je zrejma
z pisomnej dohody o nahrade 8kody uzavretej dna 13.02.2025 v kancelarii
probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu XXXXX.

Z listinnych dbkazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Ze obv. XXXXX doposial nebol sudom
odsudeny. 2-krat bolo voc€i nemu rozhodnutiami prokuratury podmienecCne zastavené
trestné stihanie, naposledy rozhodnutim Okresnej prokuratury XXXXX  sp. zn. 1Pv
1061/12/5511 zo diia 19.02.2013, pravoplatnym dna 26.02.2013, pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona, priCom v skusobnej dobe podmiene¢ného
zastavenia trestného stihania sa osvedCil. Bol 1-krat prejednavany pre spachanie
menej zavazného priestupku na useku cestnej premavky.

XXXXX dna 14.02.2025 zaslal na ucet Krajskej prokuratury v Ziline &.SK10
8180 0000 0070 0023 1396 vedenom v Statnej pokladnici sumu 200,- Eur.

V ramci dohody o nahrade Skody uzatvorenej medzi obv. XXXXX, zastupenym
obhajcom XXXXX, XXXXX, so0 sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX,
zastupenou splnomocnenym zastupcom XXXXX, AK, so sidlom XXXXX, XXXXX dna
13.02.2025 bola urCena vyska penaznej sumy 200,- Eur, ktora s ucinnostou od
01.01.2018 patri v celosti Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov v zmysle zakona €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych cinov
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,
na ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou 5 rokov, obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, zloZil na ucet prokuratury penaznu sumu ur€enud MS SR na ochranu



a podporu obeti trestnych €inov v zmysle zakona €. 274/2017 Z. z. o obetiach
trestnych €inov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, tato suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného C¢inu avzhladom na povahu
a zavaznost' tohto trestného Cinu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery, mozno prijat zaver, ze
rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce, ale aj odévodnené. Navyse je
potrebné poukazat na skutoCnost, Ze samotny obvineny, ako i poSkodeni, udelili
suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jaroslava Michulkova
prokuratorka



