OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 181/24/1101-14 Bratislava | 11.03.2025
EEC: 2-8-216-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
povolanie: vojak
utvar: 11. brigada Vzdus$nych sil Nitra
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody:5.291,- euro, 2.50,75 euro a vo vyske 1.018,- euro,

Vyska Skody, na nadhradu ktorej sa obvineny zaviazal: 5.291,- euro, 2.50,75 euro a vo
vySke 1.018,- euro,

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 500,- euro

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
povolanie: vojak



utvar: 11. brigada Vzdusnych sil Nitra
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Policia pod spisovou znackou VP-7/OPV-NR-2024
na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 18.06.2024 na Jeleneckej ulici v Nitre, ako vodi€ osobného motorového vozidla
znacky VW Scirocco bielej farby, ECV: NZ417ID, po vyjazde z kasarni 11. brigady
Vzdusnych sil Nitra, zavaznym spésobom porusil pravidla cestnej premavky v
zmysle ustanovenia § 137 ods. 2. pism. j) zakona €. 8/2009 o cestnej premavke, a to
tym, Ze pri vchadzani na Jelenecku ulicu nedal prednost zfava iducemu
poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 592/8, Nitra - Chrenova, ktory
viedol motocykel zn. Aprilia SR GT 125, ECV: AA915JY, iduci po Jeleneckej ceste v
smere na Nitrianske Hrnciarovce, nasledkom c¢oho dosSlo k narazu prednej Casti
vozidla do pravej strany motocykla a k zraneniu vodia motocykla v rozsahu
zlomeniny lavej kfu¢nej kosti bez dislokacie, triestivej zlomeniny lavej lopatky a
zlomeniny rebier 3. az 6. vlavo,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Vojenskej policie, odbor policajného vykonu Bratislava
pod sp. zn.. VP-7/0OPV-NR-2024 dna 06.11.2024 v zmysle § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie vojakovi 2. stupfna XXXXX, nar. XXXXX pre prec€in ublizenia na
zdravi podla § 158 Tr. zakona na vyS$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel dna 03.02.2025 na tunajSiu
prokuraturu predloZil vySetrovaci spis s navrhom na zmier.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vysluchy obv. XXXXX, posk. XXXXX,
splnomocnenych zastupcov poSkodenej VSeobecnej poistovne, a.s. a poSkodenej
Socialnej poistovne, a.s. aboli zabezpelené i listinné dbkazy, vztahujuce sa
k predmetnému skutku.

XXXXX vramci pripravného konania vypovedal, priCom spachanie skutku
v plnom rozsahu priznal a olutoval. Svoje konanie pred mediaény a probacnym
uradnikom opatovne spachanie skutku priznal. Nahlasenim dopravnej nehody na
poistoviiu, zabezpecCil uhradenie vzniknutej Skody poSkodenému XXXXX a taktiez
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. a poSkodenej Socialnej poistovni, a.s.. Taktiez
uhradil na ucet obetiam trestnych ¢inov sumu 500,- euro.

Poskodeny XXXXX, po puceni uviedol, Ze suhlasi so zmierom. Na mediachom
stretnuti konanom dna 20.02.2025 uviedol, ze v uvedeny den jazdil na svojom skutry,



pricom pri prechadzani na Jeleneckej ulici mu obvineny so svojim vozidlom pri
vychadzani na hlavnu cestu nedal prednost’ a ked sa mu chcel vyhnut, so skutrom
spadol a pri pade mu vznikli zranenia popisané v uzneseni povereného prislusnika.
Ohfadom nahrady Skody uviedol, Ze tato mu bola v plnej vySke uhradena a preto na
obvineného nema Ziadne poZziadavky

PoSkodeny si vS8etky naroky na nahradu Skody na zdravi zo strany
Komunalnej poistovne, a.s. si uplatnil nahradu Skody vo vyske 5.291,- euro, ktora mu
bola uz aj vyplatena. Nahrada Skody za poskodeny skuter a za helmu mu bola
taktiez vyplatena.

Splnomocneny zastupca VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s., XXXXX
uviedla, ze dna 14.01.2025 boli uhradené cele vynalozené naklady poskytnutej
zdravotnej starostlivosti v plnom rozsahu vo vysSke 2.250,75 euro prostrednictvom
Komunalnej poistovne, a.s..

Splnomocneny zastupca Socialnej poistovne, a.s., XXXXX uviedla, ze dna
27.01.2025 boli uhradené cele vynalozené naklady poskytnutej zdravotnej
starostlivosti v plnom rozsahu vo vyske 1.018,- euro prostrednictvom Komunalne;j
poistovne, a.s..

XXXXX sa zaviazal podia § 220 ods. | pism. ¢) Tr. por. zlozZit na G&et v Statnej
pokladnici sumu 500,- euro, ur€enu na ochranu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona. Obvineny zaplatii dna 26.02.2025 tuto sumu bankovym
prevodom na ucet Statnej pokladnici.

Precinu ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona sa dopusti ten, kto inému
z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze porusi délezitu povinnost' vyplyvajucu z jeho
zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podfa zakona.

Podla § 220 odsek 1 Tr. por., v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného ¢€inu, na mieru akou bol trestnym cinom



dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Skutok, za ktory je obvineny stihany ma znaky vy$Sie uvedeného precinu,
pricom horna hranica trestu odfiatia slobody ustanovena v osobitnej Casti Trestného
zakona je dva roky.

K osobe obvineného poukazujem na skutoCnost, Ze obvineny nema zaznam v
registri trestov.

Obvineny vyhlasil pri svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného, ze
spachal skutok, za ktory je stihany, pri€om nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze
jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito. Obvineny poskodenému
uhradil sp6sobenym Skodu.

Nasledne obvineny s poskodenym dna 26.02.2025 uzavreli zmier, v ktorom sa
dohodli o ur€eni sumy na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 500,- euro.

Sucasne s dalSimi podkladmi bol tunajSej prokurature predlozeny aj pisomny
suhlas obvineného a pisomny suhlas poskodenych so schvalenim zmieru.

Zo zabezpeCenych doOkazov je zrejmé, Ze uvedeny skutok, za ktory je
obvineny trestne stihany bol jednorazovym excesom, nasledok ktorého bol
odstraneny a to uhradenim Skody poskodenému. Obvineny je riadne zamestnany
a doposial nebol sudne trestany. Sumu 500,- euro mozno povazovat za dostatoCne
primeranu, pricom jej vySka splni zaroven aj ,kvazi sankCny charakter® pri tomto
druhu odklonu od klasického trestného konania ukonceného rozhodnutim sudu, ako
dosledok za spachany skutok.

Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti mozno rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania obvineného XXXXX povazovat za dostacujuce.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania nastavaju uc€inky podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku, ¢o znamena, ze A uz za tento skutok nebude mozné trestne stihat, pokial
nebude toto rozhodnutie v predpisanom konani zrusené.

Len Co sa stane vykonatelnym toto uznesenie, prokuratorka zabezpeci, aby
pefazna suma urCena obvinenym na vSeobecne prospesné ucely bola poukazana
adresatom uvedenym v rozhodnuti.

Doplnte text



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Ladislav Sloboda
prokurator



