OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 118/24/1102-9 Bratislava Il 22.01.2025
EEC: 2-9-103-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX drna 09.03.2024 v ¢ase od 15.12 h do 15.15 h v Bratislave na
Pribinovej ulici €. 8 v OC Eurovea z predajne Grandoptical odcudzil sinec¢né okuliare
zn. Prada v. ¢. PRAOPRAO6S16K08Z, a to tak, Ze si uvedené okuliare zobral z
vystavného pultu, nasledne z nich nezistenym spésobom odstranil bezpecnostné
Stitky, nasledne si uvedené okuliare viozZil pod bundu, ktord mal na sebe a takto bez
zaplatenia uvedenych okuliarov vySiel z predajne von, ¢im spdsobil poSkodenej
spoloénosti XXXXX, so sidlom XXXXX ICO: XXXXX, $kodu vo vySke 369,- eur,

Okresnému uradu Bratislava, Odboru vseobecnej vnutornej spravy,
Tomasikova 46, Bratislava,

pretoze vysledky vysSetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in, ale ide o
skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika Obvodného oddelenia PZ Bratislava —
Ruzinov — zapad, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave II, zo diia 08.06.2024, CVS:
ORP-400/RZ-B2-2024, bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre trestny €in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona, ato na vysSie uvedenom skutkovom zaklade (dalej len ako ,uznesenie
0 vzneseni obvinenia®).

Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo zalozené na nasledovnych dékazoch:
zapisnica o vysluchu svedka — poskodeného XXXXX, zapisnica o vysluchu svedka
XXXXX, vycCislenie hodnoty odcudzeného tovaru, kamerovy zaznam zo skutku a
fotografia osoby XXXXX z informa&ného systému policie Madarskej republiky.

Po zhodnoteni vSetkych d6kazov podla ustanovenia § 2 ods. 12 Trestného
poriadku mozZno kon$tatovat, Ze tieto dévodne nasvedCuju tomu, Ze obvineny sa
svojim konanim mal dopustit skutku tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Uznesenie o vzneseni obvinenia nebolo obvinenému doposial dorucené,
nakolko nie je znamy jeho aktualny pobyt.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol ¢in spachany. Ak v Case medzi
spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu udcinnost viaceré zakony,
trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podlfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla § 8 Trestného zakona trestny ¢in je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného ¢inu uvedeného v osobitnej casti tohto zakona, zanika,
ak neskor$i zakon ustanovi, Ze tento ¢in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku
$kodou malou sa rozumie $koda prevy$ujica sumu 266 eur. Skodou véésou sa
rozumie suma dosahujluca najmenej desatnasobok takej sumy. Zna¢nou $kodou sa
rozumie suma dosahujiica najmenej stonésobok takej sumy. Skodou velkého
rozsahu sa rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto
hlfadiska sa pouZziju rovnako na urenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
¢inu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 Skodou malou
sa rozumie $koda prevysujica sumu 700 eur. Skodou véé$ou sa rozumie $koda
prevySujuca sumu 20 000 eur. Znacénou $kodou sa rozumie skoda prevySujuca sumu
250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevy$ujuca sumu 650 000
eur. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie vySky prospechu, hodnoty veci a
rozsahu cinu.



Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a spdOsobi tak malu Skodu, potresta sa odriatim slobody aZ na dva
roky.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy c&inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat’ dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoZznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbsobom, ako aj dékazy pripustné podla § 119
ods. 5 podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, ¢i ich obstaral
sud, organy ¢inné v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vysetrovania alebo skrateneého vysetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu na
cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni¢enim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

V sulade so zasadou ,niet trestného Cinu bez zakona“ sa trestnost cinu
posudzuje podla zakona uc€inného v Case, kedy bol trestny €in spachany. V druhej
vete ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zakona je upravena situacia, ked medzi
spachanim Cinu a vynesenim odsudzujuceho rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré
zakony — konkurencia viacerych zakonov. Trestny zakon tu dava prednost novSiemu,
pre obvineného priaznivejsiemu zakonu. Cize novsi, ale pre obvineného priaznivejsi
zakon, p6sobi spatne. V tomto pripade je pouzitie retroaktivity v prospech pachatefa
povinné.

S poukazom na vySSie uvedené konstatujem, Ze podfa Trestného zakona
ucinného v Case spachania skutku bolo potrebné konanie obvineného pravne
kvalifikovat ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Dra
06.08.2024 dosSlo k novelizacii Trestného zakona, a to zakonom ¢. 40/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, pricom konanie obvineného
uz nemozno dalej pravne kvalifikovat ako trestny &in, nakolko hranica malej Skody
bola zvySena na sumu 700,- eur. Konanie obvineného za sucasnej pravnej upravy
a znalosti o skutkovych okolnostiach je nutné predbezne vyhodnotit ako napifiajtce
znaky priestupku proti majetku podfa § 50 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Lustraciou GP SR neboli zaroven
zistené Ziadne iné Ciastkové utoky, ktoré by vo svojom suhrne so skutkom, pre ktoré



sa vedie toto trestné konanie, dosahovali vySku malej Skody v zmysle aktualne
znejuceho ustanovenia § 125 ods. 1 Trestného zakona.

Vzhladom na tieto skutoCnosti bolo rozhodnuté vysSie uvedenym spésobom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas KalejcCik
prokurator



