OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 323/24/6606-8 LuCenec 18.02.2025
EEC: 2-47-22-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, Ze mu bola rozsudkom Okresného XXXXX €. k. XXXXX zo dna
26.09.2014, pravoplatnym a vykonatelnym dna 25.10.2014, ulozena vyZivovacia
povinnost, na zaklade ktorej je povinny prispievat na vyzivu svojich maloletych synov
XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 70,- eur mesacne a XXXXX, nar. XXXXX
vyzivnym vo vysSke 50,- eur mesacne, vzdy do 25-teho dna toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky deti XXXXX, priCom si tuto svoju povinnost neplnil riadne,
pravidelne a v€as v XXXXX ani nikde inde, v dbésledku ¢oho mu za obdobie od
mesiaca september roku 2024 do mesiaca januar roku 2025 vratane vznikol dlh na
vyzivnom vo vySke 600,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX (dalej len ,povereny prisludnik PZ“) CVS: XXXXX zo diia 09.12.2024 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia. Uznesenim povereného
prislusnika PZ CVS: XXXXX zo diia 17.01.2025 bolo podia § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuraturu XXXXX vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na
§ 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Preskumanim vySetrovacieho spisu som
zistila, Ze navrh na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si je vedomy svojej sudom
urcenej povinnosti platit vyzivné na svojich maloletych synov XXXXX a XXXXX ako
aj vysky vyzivovacej povinnosti a je si vedomy, Ze ku diu vysluchu, t. j. k 10.02.2025,
predstavovala suma dizného vyzivhého na oboch synov 600,- eur, €o je vyzivné za
obdobie od septembra 2024 do januara 2025 vratane. Vyzivné neplatil, nakolko mu
to nevydalo finanéne. Nema Ziadny prijem, pracu si hfada, ale zatial neuspesne. Dia
05.02.2025 uhradil celu sumu dlZzného vyZivného vo vySke 600,- eur, k Comu
predklada potvrdenie o vykonani uhrady prevodom z uctu. Financné prostriedky mu
poziCala jeho sestra XXXXX XXXXX, a teda ku dnu 10.02.2025 ned|zi na vyzivhom
pre svojich dvoch synov XXXXX a XXXXX ni€. V buducnosti sa bude snazit' plnit
vyzivovaciu povinnost pravidelne a vcas.

Zo zapisnice svedka poskodeného XXXXX zo dna 10.02.2025 vyplyva, ze
XXXXX si neplnil riadne, pravidelne a v€as vyZivovaciu povinnost na ich synov
XXXXX a XXXXX od septembra 2024 az do januara 2025 vratane, za ktoré obdobie
neposielal synom ziadne vyzivné, ¢im mu vznikol na vyzivnhom dlh vo vyske 600,-
eur, preto aj podavala trestné oznamenie a na skuto¢nostiach uvedenych v zapisnici
nadalej trva. Diia 05.02.2025 poslal XXXXX na jej osobny bankovy ucet sumu 600,-
eur. Potvrdenie o platbe predlozila. Tymto XXXXX uhradil cely dlh na vyZzivhom a ku
driu 10.02.2025 nedIzi ni€. Zaroven uviedla, Ze synovia XXXXX a XXXXX pocas
obdobia neplnenia vyzivného netrpeli nudzou a neplatenie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na ich vyvin.

Do vySetrovacieho spisu bolo zabezpecCené potvrdenie o uhrade vyzivného
bankovym prevodom, z ktorého vyplyva uhradenie sumy vyzivného vo vyske 600,-
eur dna 05.02.2025.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dia 26.09.2024,
pravoplatného a vykonatelného dna 25.10.2014 vyplyva, ze sud schvalil dohodu
rodicov o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti. Maloletého XXXXX a XXXXX zveril
do osobnej starostlivosti matky XXXXX a otca maloletych zaviazal k povinnosti
platit vyzivné pocnuc od 01.08.2014 tak, ze na mal. XXXXX je povinny prispievat
sumou 70,-eur mesacne ana mal. XXXXX vo vySke 50,- eur mesacCne, pricom



vyzivné ma zasielat k rukam matky XXXXX vzdy do 25-teho dna toho ktorého
mesiaca vopred.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené dalSie listinné dékazy: rodné listy
maloletého XXXXX a XXXXX, potvrdenia o navsteve $koly, spravy Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko XXXXX, sprava zo Socialnej poistovne,
poboCka XXXXX, sprava o majetkovych pomeroch obvineného, sprava o povesti
obvineného od mesta XXXXX, vypis z ustrednej evidencie priestupkov vedeného MV
SR na obvineného a odpis z registra trestov obvineného.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Skratenym vySetrovanim a zabezpeéenim dbékazov o uhrade vyzivného bolo
preukazané, ze obvineny XXXXX vyzivné na svoje maloleté deti XXXXX a XXXXX
riadne neplatil v obdobi od septembra 2024 az do januara 2025, priCom celé
zamesSkaneé vyzivné v celkovej sume 600,- eur uhradil dria 05.02.2025.

Po zhodnoteni vSetkych dbkazov a vypovedi je nepochybné, Ze skutok sa
stal, tento vykazuje znaky trestného Cinu a spachal ho obvineny. Vzhladom k tomu,
Zze obvineny XXXXX svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, zanikla v zmysle
osobitného ustanovenia o ucinnej futosti podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona trestnost €inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana IvaniCova
prokuratorka



