OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 34/25/6613-5 Ziar nad Hronom 07.03.2025
EEC: 2-52-184-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyZivovat svoju mal. dcéru XXXXX
nar. XXXXX, ktora mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX zn.
7P/25/2023-31 zo dnha 02.11.2023, pravoplatnym dfia 09.11.2023, ktorym bol
zaviazany prispievat’ na vyZivu svojej mal. dcéry zvySenym vyzivnym vo vySke 170,-
€ mesacne, pocnuc mesiacom september 2023, vzdy do 20-eho dna v mesiaci
vopred do ruk matky maloletej XXXXX, nar. XXXXX, po€nuc mesiacom nasledujucim
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, priCom tuto povinnost si obvineny v mieste
trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrZiaval riadne a v€as neplnil, ¢im mu za
obdobie od decembra roku 2024 do sucasnosti (februara roku 2025) vznikol vo i
XXXXX, nar. XXXXX, dlh na beznom vyZivhom vo vyske 510,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 22.01.2025 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom XXXXX, za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zadkona na tom skutkovom zaklade,
hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov vyplyva povinnost’ vyzivovat svoju mal. dcéru XXXXX,
nar. XXXXX, ktora mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 7P/25/2023-31 zo dna 02.11.2023, pravoplatnym dria 09.11.2023, ktorym bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu svojej mal. dcéry zvySenym vyzivnym vo vySke 170,-
€ mesacCne, pocnuc mesiacom september 2023, vzdy do 20-eho dna v mesiaci
vopred do ruk matky maloletej XXXXX, nar. XXXXX, po€nuc mesiacom nasledujucim
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, priCom tuto povinnost si obvineny v mieste
trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval riadne a v€as neplnil, ¢im mu za
obdobie od decembra roku 2024 do sucCasnosti (januara roku 2025) vznikol vo i
XXXXX, nar. XXXXX, dlh na beznom vyZivhom vo vyske 340,- €.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené potrebné listinné dbkazy, a to:
rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. 7P/25/20/23-31, potvrdenia o uhradach,
potvrdenie o navsteve Skoly maloletej, sprava Socialnej poistovne XXXXX, sprava
Uradu prace, socidlnych veci arodiny XXXXX, sprava mesta XXXXX, sprava
Socialnej poistovne XXXXX, vypis zo zZivnostenského registra, vypis z priestupkovej
evidencie, odpis registra trestov.

XXXXX sudu XXXXX sp. zn. 7P/25/2023-31 zo dnha 02.11.2023, pravoplatnym
dria 09.11.2023, bol obvineny XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu svojej mal.
dcéry zvySenym vyzivnym vo vyske 170,- € mesacne, pocnuc mesiacom september
2023, vzdy do 20-eho dna v mesiaci vopred do ruk matky maloletej XXXXX, nar.
XXXXX, po€nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Obvineny XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze si je vedomy, Ze rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 7P/25/2023-31 zo diia 02.11.2023, pravoplatnym
dna 09.11.2023, bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej mal. dcéry zvySenym
vyzivnym vo vySke 170,- € mesacne, poCnuc mesiacom september 2023, vzdy do
20-eho dna v mesiaci vopred do ruk matky maloletej — XXXXX, poc€nuc mesiacom
nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. DIzné vyZivné vSak dna
14.02.2025 uhradil.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo vysluchu uviedla, Ze rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 7P/25/2023-31 zo diia 02.11.2023, pravoplatnym
dna 09.11.2023, bol XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu ich mal. dcéry zvySenym
vyzivnym vo vySke 170,- € mesacne, pocnuc mesiacom september 2023, vzdy do
20-eho dnia v mesiaci vopred do jej ruk, ato pocnuc mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia. XXXXX jej dlhoval bezné vyzivné za mesiac
december roku 2024 az februar 2025. Potvrdila, Ze dnha 14.02.2025 od XXXXX
obdrzala sumu vo vyske 510,- € (potvrdenie o zrealizovani tejto transakcie je



Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet’ také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatocnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo
duSevného zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineny XXXXX dodatoéne uhradil dlh na vyzivhom v pinej
vySke (vratane mesiaca februar 2025) a neplnenie si vyZivovacej povinnosti nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky na vyZivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadkuzastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tuzinska
prokuratorka



