OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 3 Pv 304/24/8803-21 Kosice Il 19.02.2025
EEC: 2-64-379-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. b) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KoSiciach na ul. Skladnej €. 30 v dobe od 01.06.2022 vobec neplnila vyzivovaciu
povinnost voCi svojej maloletej dcére XXXXX, hoci tato jej vyplyva priamo zo zakona
o rodine v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta a ktorej vySka bola upravena rozsudkom Mestského
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 19.01.2024, vykonatelnym dna 25.02.2024 a
pravoplatnym dna 12.03.2024, na zaklade ktorého je povinna prispievat na vyzivu
XXXXX sumou vo vySke 150,- € mesacne k rukam otca, ¢im takto opravnenému
XXXXX za obdobie od 01.06.2022 doposial (do 31.01.2025) dlhuje na vyZivhom
sumu v celkovej vyske 2.375,43 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Kosiciach Obvodného oddelenia PZ XXXXX - XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX-KE-
2023 zo dna 04.07.2024 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a suC€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo XXXXX vznesené
obvinenie pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa mala dopustit' na tom skutkovom zaklade, Ze v KoSiciach a inde v
dobe od mesiaca februar 2024 do sucasnej doby riadne neplni vyZivovaciu
povinnost voCi dcére XXXXX, ktora jej vyplyva priamo zo zakona o rodine €. 36/2005
Z. z. a vySka ktorej bola ur¢ena rozsudkom Mestského sudu XXXXX sp. zn. XXXXX
zo dna 19.01.2024, vykonatelnym dna 25.02.2024 a pravoplatnym dna 12.03.2024,
ktorym ju zaviazal prispievat na vyzivu XXXXX mesacne sumou 150,-€ vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred k rukam otca XXXXX s uc€innostou od 25.08.2022 do buducna,
ktorému tak dlhuje na vyzivhom od mesiaca februar 2024 doposial sumu vo vyske
750,-€.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
KoSiciach Odboru kriminalnej policie XXXXX sp. zn. XXXXXVYS-KE-2024 zo dna
06.09.2024 bolo podla § 206 ods. 5 Trestného poriadku XXXXX rozSirené obvinenie
za dalSi Ciastkovy utok trestného Cinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. b) Trestného
zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze v KoSiciach a ani
inde si v dobe od juna 2022 do januara 2024 neplnila vébec vyzivovaciu povinnost
voCi svojej maloletej dcére XXXXX, hoci tato jej vyplyva priamo zo Zakona o rodine
€. 36/2005 Z. z., v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta a jej vySka bola upravena rozsudkom Mestského
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 19.01.2024, vykonatelnym dna 25.02.2024 a
pravoplatnym dna 12.03.2024, na zaklade ktorého je povinna prispievat na vyzivu
XXXXX sumou vo vyske 150,- € mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam
otca, ¢im za obdobie od juna 2022 do januara 2024 dlhuje na vyzivhom XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, sumu v celkovej vySke 673,- €.

Dlzné vyzivné za obdobie od 01.06.2022 do 31.01.2025 bolo vypocitané
nasledovne:
- 0d 01.06.2022 do 30.06.2022 vo vySke 29,87 €,
- 0d 01.07.2022 do 31.06.2023 vo vySke 12 mes. x 32,11 € = 385,32 €,
- 0od 01.07.2023 do 31.01.2024 vo vySke 7 mes. x 36,83 € = 257,81 €,
- 0d 01.02.2024 do 25.02.2024 vo vySke 31,75 €
- 0d 26.02.2024 do 29.02.2024 vo vyske 20,68 €
- 0d 01.03.2024 do 31.01.2025 vo vysSke 11 mes. x 150,-€ =1.650,-€,
t.j. celkom spolu 2.375,43 €.

VlyZivovacia povinnost obvinenej bola objektivizovana najma rodnym listom
maloletej XXXXX potvrdenim o navsteve Zakladnej Skoly XXXXX XXXXX zo dna
09.01.2025 a rozsudkom Mestského sudu XXXXX sp. zn. XXXXXo dna 19.01.2024.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo dfia 26.06.2024
vyplyva, Ze obvinena nepobera a davku v hmotnej nudzi a ani iné Statne socialne
davky. Nie je evidovana v evidencii uchadzacov o zamestnanie, pricom posledna
evidencia trvala od 30.08.2015 do 08.12.2015, kedy bola vyradena pre nespolupracu



s uradom. Je vedena ako povinna osoba na Ziadosti o nahradné vyZivné od
01.05.2024.

Zo spravy Socialnej poistovne, pobocka KoSice zo dna 26.06.2024 je zrejmé,
Ze obvinena v obdobi od 19.01.2024 nepoberala davku v nezamestnanosti.

Zo spravy katastralneho odboru Okresného uradu KoSice zo dfia 27.06.2024
mozno konstatovat, ze obvinena nie je evidovana ako vlastniCka, resp. podielova
spoluvlastnicka v suboroch popisnych informacii katastra nehnutelnosti.

Obvinena XXXXX nema trvaly pobyt, je evidovana v Mestskej Casti KoSice
XXXXX a je nekontaktna, preto k veci nebola vypocuta.

Otec dietata opravneny XXXXX kveci dna 13.08.2024 uviedol, Zze
s obvinenou zil v druzobnom pomere po narodeni ich dcéry eSte tri roky a kvoli
nezhodam opustil spolond domacnost. Maloleta dcéra zila s matkou v réznych
podnajmoch, v Spine a o hlade a Casto krat bola sama doma, preto si ju koncom
maja 2022 vzal k sebe domov a zaroven podal na sud navrh na upravu rodicovskych
prav a povinnosti k maloletej. Od kedy mal. XXXXX Zije s nim v spoloCnej
domacnosti, obvinena si vyzivovaciu povinnost vocCi dcére neplni ziadnym
spésobom. Rozsudkom Mestského sudu KoSice sp. zn. XXXXX zo dna 19.01.2024
bola dcéra zverena do jeho osobnej starostlivosti a obvinenej bola urCena povinnosti
prispievat na jej vyzivu sumou vo vyske 150,- € mesacne s ucinnostou od
25.08.2022 do buducna. Od 01.05.2024 je mu UPSVaR Kosice vyplacané nahradné
vyzivné vo vyske 150,-€. Toho Casu byva spolu so svojou dcérou a jeho rodi¢mi v ich
rodiCovskom dome a je zamestnany v spolo¢nosti XXXXX ako pekar s mesacnym
Cistym prijmom vo vySke okolo 850,-€. O dcéru sa stara sam a tato netrpi hmotnou
nudzou, avsak prispevky od jej matky su potrebné. K veci dodal, ze obvinena sa o
dcéru vObec nezaujima.

Z nasledného vysluchu XXXXX zo dna 09.01.2025 vyplyva, Ze obvinena
prostrednictvom svojej tety XXXXX v decembri 2024 cely dlh na vyzivhom za
obdobie od juna 2022 do decembra 2024 ato aj vopred vratane mesiaca januar
2025 uhradila, €o je zrejmé aj z vypisu z jeho bankového uctu, z ktorého vyplyva, ze
dia 17.12.2024 bola na jeho ucet pripisana suma 3.185,- € zaslana XXXXX, ako
vyzivné na maloletu.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazanim na § 138
pism. b) Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyZivy dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat iného a C€in spacha zavaznejSim spésobom
konania, po dIhsi ¢as.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze boli naplnené podmienky zaniku trestnosti
trestného Cinu podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pretoze obvinena do
skonCenia pripravného konania uhradila dlzné vyzivné ateda splnila svoju
povinnost, pricom trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

S prihliadnutim na vSetky uvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut
v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. XXXXX podla §
215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



