OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 104/23/8808-37 Roznava 07.02.2025
EEC: 2-67-125-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 3.11.2023, spisova znaCtka Pv XXXXX, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dnia 31. 12. 2022 v Case okolo 04:17 hod. na ul. XXXXX v Roznave vo vchode do
podniku XXXXX pri boxovacom automate spoloCne XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX po predchadzajucej slovnej vymene nazorov fyzicky napadli poskodeného
XXXXX pri jeho odchode z podniku a to tak, Zze XXXXX poskodeného sotil plecom,
XXXXX poskodeného rukami sotil do otvorenych dveri, kde sa poskodeny udrel
hlavou o ram a nasledne spadol na zem. Nasledne poskodeného XXXXX a XXXXX
najmenej jedenkrat kopli do chrbta a XXXXX sa postavil nad poSkodeného a



najmene;j trikrat ho pastou udrel do tela. Pritom ako sa poskodeny postavil tak ho
XXXXX jedenkrat udrel pastou do hlavy, na ¢o poSkodeny znovu spadol na zem,
pricom XXXXX poskodeného tahal za jeho bundu von z podniku a nasledne ho
znovu jedenkrat udrel pastou do oblasti hlavy, naCo poSkodeny spadol na chodnik.
Uvedenym napadnutim bolo spdsobené poskodenému pomliazdenie hlavy bez
otrasu mozgu a pomliazdenie tvare, za ktoré si poSkodeny uplatnil bolestné vo vyske
242,20 €, pricom mu zaroven vznikla aj Skoda na osobnych veciach, ktoré mal pri
sebe v celkovej vyske 230,-€

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 3.11.2023, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim  prokuratora  Okresnej prokuratury  XXXXX, sp. zn.
Pv 104/23/8808-26 zo dna 03.11.2023, bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému ml. XXXXX za
preCin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému ml.XXXXX uréena skusobna
doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 29.11.2023, skusobna doba teda uplynula dihom 29.11.2024.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni
podmieneCne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to pripadne aj
pocCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Preskumanim prislusného spisového materialu, spravy Obvodného oddelenia
PZ XXXXX, som zistil, ze obvineny v skuSobnej dobe viedol riadny zivot, nedopustil
sa trestného Cinu, ani priestupku. Toho €asu nie je proti nemu vedené Ziadne trestné
stihanie, v registri trestov iny zaznam nema.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze obvineny v skuSobnej dobe
podmieneCného zastavenia trestného stihania splnil podmienky uvedené
v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por., a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Boris Gleza
prokurator



