KRAJSKA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 66 Nitra 1

Cislo: Kv 47/22/4400-20 Nitra 17.02.2025
EEC: 2-29-356-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: poruSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Krajskej prokuratury Nitra

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precCin: porusSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného Casu, priblizne od novembra 2021, az do dha 22.02.2022
prechovaval v nehnutefnosti nachadzajucej sa v obci XXXXX, na parcele Cislo
XXXXX, zapisanej na Liste vlastnictva XXXXX pre k.u. XXXXX celkovo 260 kusov
spotrebitel'skych baleni cigariet obchodnej znacky Marlboro bez prislusnej kontrolnej
znamky, kde uvedenym konanim bolo s cigaretami nakladané v rozpore s
prislusnymi ustanoveniami zakona ¢. 106/2004 Z.z. o spotrebnej dani z tabakovych
vyrobkov, pricom uvedenym konanim vznikla Skoda Statnemu rozpoctu Slovenske;j
republiky v sume 700,96 Eur,

pretoze je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Ministerstva vnutra SR, Prezidia Policajného zboru, Narodnej
kriminalnej agentury, odboru Zapad CVS: PPZ-192/NKA-FVZ-2021 dfia 24.02.2022
vydal uznesenie podla § 199 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku o zacati trestného
stihania vo veci preCinu porusenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podfa § 279 odsek 1 Trestného zakona a nasledne uznesenim
povereného pracovnika Kriminalneho uradu finanénej spravy, Useku operativnych
ginnosti a vySetrovania, pobo¢ka Bratislava (dalej len ,povereny pracovnik*) CVS:
KUFS-41/7082-SV-2022 zo 14.02.2023 (v spojeni s opravnym uznesenim zo dfia
14.02.2023), bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre
pre€in poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru
podla § 279 odsek 1 Trestného zakona XXXXX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odhatia slobody v Dubnici nad Vahom (dalej len
,Lobvineny“), na tom skutkovom zaklade, Ze ako je uvedené vysSie vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym bolo preukazané vykonanou domovou
prehliadkou (pévodne v inej trestnej veci, ktorou bolo ako zaistovacim ukonom
zacCaté trestné stihanie aj v tejto trestnej veci) dna 22.02.2022, v rodinnom dome
supisné Cislo XXXXX, na parcele Cislo XXXXX, v obci XXXXX, okres XXXXX,
katastralne uzemie XXXXX, zapisanom na XXXXX, vlastnikom ktorého domu je
obvineny.

Spachanie skutku obvinenym dalej dokumentuje vykonana obhliadka
zaistenych veci zo dna 13.07.2022.

Z odborného vyjadrenia prisluSného spravcu spotrebnej dane z tabakovych
vyrobkov - Colného uradu Nitra zo 16.08.2022 vyplynulo, Ze suma splatnej
spotrebnej dane na zaistenych baleniach cigariet (260 kusov spotrebitelskych baleni
cigariet) predstavuje 700,96 Eur.

Spachanie skutku obvinenym vyplyva jednak zjeho vysluchu v procesnom
postaveni svedka zo dna 19.09.2022, ktory priznal, Ze tie cigarety zabezpecil pre
otca asi pred rokom, niekedy pred Vianocami v novembri 2021, kapil ich v Ziari nad
Hronom pred Lidlom alebo Kauflandom od neznamej osoby, bolo to asi 30 - 40
kartdnov cigariet, nepamatal si vSak sumu, ktoru za ne zaplatil.

Obvineny nasledne pri svojom vysluchu dnha 08.03.2023 potvrdil, Ze tabakové
vyroby kupil niekde pred nejakym nakupnym centrom v Ziari nad Hronom od
neznamej osoby, priCom tvrdil, ze nemal vedomost, Ze prechovavanie tabakovych
vyrobkov bez oznacenia kontrolnou znamkou je trestny €in. Svoje konanie ofutoval
a prejavil ochotu uhradit spésobenu skodu.

Z konfrontacie medzi svedkom XXXXX a XXXXX, vyplynulo, Ze tabakové
vyrobky najdené pri domovej prehliadke dna 22.02.2022 na adrese XXXXX
zabezpecil obvineny XXXXX, nasledne tuto skutoCnost potvrdil opakovane aj svedok
XXXXX, ktory uviedol, Ze nevedel, odkial tieto cigarety boli.

Z vysluchu svedkyne — poskodenej XXXXX, splnomocnenej zastupkyne
poskodeného XXXXX vyplynulo, Ze spravcovi spotrebnej dane =z tabakovych



vyrobkov (resp. Stathemu rozpoltu SR) na 260 kusoch spotrebitelskych baleni
cigariet vznikla Skoda vycCislena na sumu 700,96 eur, ktora nebola uhradena.

Z rozsudku Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4To/103/2023 z 12.09.2024 vyplyva,
Ze obvineny bol tymto odsudeny za zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania
s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno e) Trestného zakona v zneni uinnom od 06.08.2024, za ktory mu bol
ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia a ochranny
dohlad 2 roky.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze pred uvedenym odsudenim bol
celkom 6 krat sudne trestany, vo vSetkych pripadoch za majetkovu trestnu €innost,
pricom pri vSetkych uvedenych odsudeniach sa na neho hladi, ako keby nebol
odsudeny.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny bol od roku
2019 celkom 22-krat postihnuty, z toho 20-krat za priestupky na useku bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky a2-krat za priestupky proti obcCianskemu
spolunazivaniu, spachané inym hrubym spravanim.

Zo spravy o povesti z obce XXXXX vyplyva, Ze obvineny sa v ¢ase pobytu v ich
obci spraval slusne a nebol ich uradom prejednavany.

Prec€inu poruSenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podfa ustanovenia § 279 odsek 1 Trestného zakona (v zneni ucinnom od
06.08.2024) sa dopusti ten, kto s kontrolnymi znamkami, kontrolnymi paskami alebo
inymi kontrolnymi technickymi opatreniami na oznacCenie tovaru na dafiové ucely
alebo na iné ucely ustanovené zakonom naklada v rozpore so vSeobecne zavaznym
pravnym predpisom v umysle spoésobit inému Skodu alebo zadovazit sebe alebo
inému neopravneny prospech alebo kto v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym
predpisom dovezie, vyvezie, prepravi, da prepravit, uvadza do obehu alebo
prechovava tovar bez kontrolnych znamok, kontrolnych pasok alebo bez inych
kontrolnych technickych opatreni na jeho oznaCenie na danové ucely alebo na iné
uCely ustanovené zakonom. Trestny zakon v jeho zneni u¢innom od 06.08.2025,
ktorého aplikacia je pre obvineného priaznivejSia, umoznuje za takyto trestny Cin
ulozit’ trest odnatia slobody v trvani az na dva roky, priCom vzhladom k okolnostiam
a k zavaznosti spachaného skutku (aj s poukazom na vycislenu Skodu, ktora je na
hranici malej Skody) by v pripade odsudenia len za tento skutok prichadzalo (pri
konStatovanej prevahe polahcujucich okolnosti) do uvahy ukladanie trestu pri dolnej
hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby.

Vykonanym dokazovanim bolo v dostato¢nej miere preukazané, Ze obvineny
naplnil vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty uvedeného precCinu, kedze si
vV rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom — konkrétne s prislusnymi
ustanoveniami zakona €. 106/2004 Z.z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov
obstaral, prepravil a nasledne umyselne prechovaval v rodinnom dome, ktorého bol
vlastnikom, celkovo 260 kusov (26 kartonov a 10 kusov krabiciek) spotrebitelskych
baleni cigariet obchodnej znaCky Marlboro bez prislusnej kontrolnej znamky.

V zmysle § 9 odsek 2 zakona &. 106/2004 Z.z. o spotrebnej dani z tabakovych



vyrobkov tabakové vyrobky mozno do danového vofného obehu uviest (okrem
zakonom ustanovenych pripadov, ktoré nenastali), len ak su oznacené kontrolnou
znamkou. Obvineny predmetné tabakové vyrobky podla vlastnych tvrdeni kupil od
neznamej osoby v Ziari nad Hronom, nasledne vrozpore s ustanoveniami
citovaného zakona prepravil a prechovaval vo svojom rodinnom dome v obci
XXXXX.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) mdze prokurator zastavit trestné stihanie, ak
je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Zo zabezpeleného rozsudku Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4To/103/2023
z 12.09.2024 vyplyva, ze obvineny bol tymto odsudeny za zloCin, za ktory zakon
umoznuje ulozit' trest odnatia slobody na 7 az 15 rokov, ktory skutok spachal v tom
istom obdobi, ako skutok, ktory je predmetom tohto trestného konania a v pripade
tychto skutkov ide o ich viacCinny subeh. V pripade, ak by bola na obvineného za
tento skutok podana obZaloba, prichadzalo by do uvahy ukladanie suhrnného trestu
podla § 42 odsek 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 odsek 2 Trestného zakona
(za suCasného zruSenia vyroku o treste uvedeného rozsudku Krajského sudu
v Nitre), ktoré ustanovenie ma vplyv len na hornu hranicu zakonom ustanovenej
trestnej sadzby, priCom v pripade obidvoch skutkov by bolo potrebné prihliadnut’ na
polahCujucu okolnost podfa § 36 pismena |) Trestného zakona, teda Ze sa obvineny
k spachaniu skutkov priznal atieto uprimne olutoval, priCom priaznivy pomer
pofahcujucich okolnosti oproti pritazujucim by zostal zachovany, ateda by
vzhladom k nizkej zavaznosti tohto precinu sud upustil od uloZenia suhrnného trestu
podla § 44 Trestného zakona.

S poukazom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedze obvineny bol uz pravoplatne odsudeny na
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 7 rokov za zlo€in, ktory spachal v tom
istom obdobi, ako predmetny skutok, priCom v danom pripade iSlo o skutok
s podstatne vySSou mierou zavaznosti, ktory ulozeny trest odnatia slobody si
aktualne vykonava.

Z uvedenych dévodov boli v danom pripade splnené podmienky na postup podla §
215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, teda na zastavenie trestného stihania,
kedze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny, a preto bolo
rozhodnuté o zastaveni trestného stihania obvineného.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 pracovnych
dni od dorucenia tohto uznesenia cestou Krajskej prokuratury Nitra na Generalnu
prokuraturu Slovenskej republiky, pricom staznost ma odkladny ucinok.



Podla § 215 odsek 7 Trestného poriadku v tresthom stihani, ktoré bolo zastavené
podfa odseku 2 pism. a), sa pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva. O tom je potrebné obvineného

poucit.

JUDr. Patrik Bednar
prokurator



