
Číslo: 3 Pv 215/24/4403-11 Nitra 08.01.2025

EEČ: 2-32-68-2025

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: nadržovanie podľa § 339 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Nitra

Podľa § 215 ods. 1 písm. a) Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: nadržovanie podľa § 339 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v presne nezistenom čase, pravdepodobne pred 14.00 hodinou dňa 05.07.2020 sa
na základe telefonickej požiadavky XXXXX dostavil na miesto dopravnej nehody,
ktorú spôsobil XXXXX na ceste číslo I/65 v kilometri 26,8 v smere
od Nitry na XXXXX s vozidlom Honda Accord s EČ: XXXXX, pričom vzhľadom na to,
že XXXXX mal rozhodnutím Okresného dopravného inšpektorátu Okresného
riaditeľstva PZ v Leviciach pod číslom XXXXX zo dňa XXXXX, ktoré nadobudlo
právoplatnosť dňa XXXXX, uložený zákaz činnosti viesť motorové vozidlá
a vzhľadom na to, že mal byť pod vplyvom omamných látok, poslal XXXXX vodiča
XXXXX preč a následne príslušníkovi Okresného dopravného inšpektorátu Nitra,
ktorý sa
na miesto nehody dostavil za účelom jej obhliadky uviedol, že vozidlo Honda Accord
viedol on a on zapríčinil dopravnú nehodu, čím umožnil XXXXX vyhnúť sa trestnému
stíhaniu za prečin marenia výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 odsek 1
písmeno d) Trestného zákona,
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lebo je dostatočne odôvodnený záver, že sa nestal skutok, pre ktorý sa vedie trestné
stíhanie.

Odôvodnenie:

Uznesením vyšetrovateľa odboru kriminálnej polície Okresného riaditeľstva
Policajného zboru v Nitre so sp. zn. ORP-72/1-VYS-NR-2024 zo dňa 22.04.2024
bolo podľa § 199 odsek 1 Trestného poriadku začaté trestné stíhanie a zároveň
podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
pre prečin nadržovania podľa § 339 odsek 1 Trestného zákona, ktorého sa mal
dopustiť na vyššie uvedenom skutkovom základe. Obvinenie bolo vznesené
na základe listinných dôkazov – spisového materiálu zabezpečeného
z vyšetrovacieho spisu Úradu inšpekčnej služby, útvaru ochrannej služby
a prevencie, odboru ochrany a prevencie, oddelenia Západ so sp. zn. UIS-60/0-
OPOZ-2023, kde boli v procesnom postavení svedkov vypočuté osoby XXXXX
a XXXXX, ktorí popísali priebeh skutku v podstate na vyššie uvedenom skutkovom
základe.

V priebehu vyšetrovania boli ku skutku po vznesení obvinenia vypočutí okrem
obvineného svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX Haspra a XXXXX a do spisu boli
taktiež zabezpečené listinné dôkazy.

Obvinený XXXXX odmietol ku skutku vypovedať, rovnako tak svedok XXXXX.

Svedok XXXXX ku skutku uviedol, že v predmetný deň ho kontaktoval XXXXX,
aby pre neho prišiel na uličku medzi cestou 1/64 a Chyzeroveckou ulicou. Následne
mu XXXXX začal niečo rozprávať o nehode, prišiel tam aj XXXXX, ktorého XXXXX
poslal preč. XXXXX následne XXXXX prerušil s tým, že na toto nemá čas, ak mal
nehodu, nech zavolá políciu. Uviedol tiež, že
od XXXXX nepožadoval žiadne peniaze, ani nehodu nijakým spôsobom neriešil, nič
mu nehovoril ani XXXXX a ani XXXXX ohľadom zákazu činnosti XXXXX

Ku skutku po vznesení obvinenia bližšie nič neuviedol ani svedok XXXXX, ktorý
ako príslušník ODI Nitra riešil na mieste dopravnú nehodu, kde bola jedna osoba, ani
svedok XXXXX, ktorý len uviedol, že ho kontaktoval XXXXX s tým, aby mu pomohol
vytiahnuť auto z jarku, avšak nedalo sa to, pričom nikto iný tam nebol.

Podľa § 339 odsek 1 Trestného zákona sa nadržovania dopustí ten, kto
páchateľovi trestného činu pomáha v úmysle umožniť mu, aby unikol trestnému
stíhaniu, trestu alebo ochrannému opatreniu alebo ich výkonu, potrestá sa odňatím
slobody až na tri roky; ak však takto pomáha páchateľovi trestného činu, na ktorý
tento zákon ustanovuje miernejší trest, potrestá sa týmto miernejším trestom.

Podľa § 2 odsek 10 Trestného poriadku orgány činné v trestnom konaní
postupujú tak, aby bol zistený skutkový stav veci, o ktorom nie sú dôvodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dôkazy obstarávajú
z úradnej povinnosti. Právo obstarávať dôkazy majú aj strany. Orgány činné
v trestnom konaní s rovnakou starostlivosťou objasňujú okolnosti svedčiace proti
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obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedčia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonávajú dôkazy tak, aby umožnili súdu spravodlivé rozhodnutie.

Podľa § 2 odsek 12 Trestného poriadku orgány činné v trestnom konaní a súd
hodnotia dôkazy získané zákonným spôsobom podľa svojho vnútorného
presvedčenia založeného na starostlivom uvážení všetkých okolností prípadu
jednotlivo i v ich súhrne nezávisle od toho, či ich obstaral súd, orgány činné
v trestnom konaní alebo niektorá zo strán.

Podľa § 215 odsek 1 písmeno a) Trestného poriadku prokurátor zastaví
trestné stíhanie, ak je dostatočne odôvodnený záver, že sa nestal skutok,
pre ktorý sa vedie trestné stíhanie.

Z dokazovania vykonaného v prípravnom konaní vyplýva, že v prípravnom
konaní sa po vznesení obvinenia, ktoré bolo v podstate postavené na výpovediach
obvineného XXXXX a XXXXX v inom trestnom konaní, nepodarilo zabezpečiť žiadny
priamy usvedčujúci dôkaz (vrátane výsluchu vyššie uvedených osôb, ktoré po
vznesení obvinenia odmietli vypovedať), že skutok, pre ktorý bolo obvinenému
XXXXXi vznesené obvinenie, sa stal a spáchal ho tento obvinený. Z uvedeného
dôvodu bolo potrebné rozhodnúť s poukazom na § 215 odsek 1 písmeno a)
Trestného poriadku a trestné stíhanie voči jeho osobe zastaviť, vzhľadom na fakt, že
dokazovaním neboli zabezpečené také dôkazy, ktoré by dostatočným spôsobom
odôvodňovali postavenie obvineného XXXXX pred súd, teda nemohla byť z dôvodu
dôkaznej núdze podaná obžaloba.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurátor


