OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 151/24/4403-17 Nitra 23.01.2025
EEC: 2-32-78-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny
¢in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 02. 03. 2024 v Case 0 13.40 hod. v Nitre kontaktovala prostrednictvom
SMS spravy zo svojho mobilného telefénneho Cisla 0902 245 848 poskodenu
XXXXX, ktora na stranke bazo$.sk inzerovala na predaj telefén znacky Apple iPhone
14, Ciernej farby, IMEIl: 350654418730735, v hodnote 550 €, pricom v €ase o 14.20
hod. priSla obvinena spoloCne so XXXXX, ktorého tresthna vec je vedena
v samostatnom konani na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v Nitre pod CVS:
ORP-1138/4-VYS-NR-2024, na adresu Trieda XXXXX 36 po uvedeny telefén, kde
XXXXX chcel zaplatit v hotovosti a vlozZil poSkodenej XXXXX do ruk peniaze,
nakolko poskodena nadobudla pocit, ze ide
o faloSné bankovky, vratila mu tieto spat a XXXXX jej nasledne ponukol zaslanie
penazi na ucCet, scim poSkodena suhlasila aza tymto uCelom zaslala
na mobilné telefonne Cislo XXXXX svoje Cislo uctu, pricom priamo pred poSkodenou
XXXXX vykonal fiktivny prevod na uvedeny ucCet poSkodenej vo vyske 550 €,
poskodenej na ucet Ziadne financné prostriedky zaslané neboli a obvinena XXXXX si
nasledne poskodenu zablokovala, ¢im takto spésobila obvinena spolocne so XXXXX
poskodenej XXXXX Skodu vo vyske 550 €,



Okresnému uradu v Nitre,

pretoze ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX-vychod uznesenim
spisovej znaCky ORP-329/VY-NR-2024 zo dna 11. 03. 2024 podla § 199 ods. 2
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin podvodu podfa § 221 odsek 1
Trestného zakona a nasledne uznesenim totoznej spisovej znaCky zo dfa
12. 07. 2024 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
a XXXXX pre skutok opisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a pravne
kvalifikovany u obvinenej XXXXX pre precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona. Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre
sp. zn. ORP-567/4-VYS-NR-2024 zo dna 21. 11. 2024 bola trestna vec obvineného
XXXXX vylu€ena
na samostatné konanie.

V ramci vySetrovania bola k veci vypocuta XXXXX (€. |. 25-29), posSkodena
XXXXX (€. I. 15-24), svedok XXXXX (€. I. 39-40) a boli zabezpeCené na vec sa
vztahujuce listinné dékazy.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi odmietla ku skutku vypovedat.

Poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze dria 02. 03. 2024 v Case asi
0 13.40 hod. ju prostrednictvom mobilného telefonneho Cisla kontaktovala XXXXX
ohfadom inzeratu na portali bazos.sk, kde inzerovala mobilny telefon znacky Apple
iPhone 14 128GB, Cciernej farby, IMEIl: 350654418730735 s tym, Zze ma zaujem
o kupu tohto mobilného telefénu, priCom uviedla, Zze hned pride a telefén vyplati.
Dohodli sa na stretnuti na adrese Trieda XXXXX 36, XXXXX. V ¢ase okolo 14.00
hod. volala XXXXX, ze je pred panelakom. Hned
po prichode dolu si vSimla, Ze tato prisla s jej doposial neznamou osobou muzského
pohlavia, ktora mala obleCené modré rifle, Sedu mikinu s kapucriou, a ma vedomost,
Ze by malo ist 0 osobu XXXXX. Ona nasledne dala mobilny telefon tomuto chlapcovi
a on sa hned pytal, koflko ma zaplatit a nasledne vytiahol peniaze z pefiazenky. Ako
si ich vzala do ruky, nadobudla presvedcenie, Ze su faloSné, priCom na zadnej strane
bankoviek bol napis copy, naco jej ten chlapec povedal, Ze ich bol prave vytiahnut
z bankomatu. Nasledne sa dohodli, ze j€j posle peniaze
na bankovy ucet, ktoré Cislo poslala obvinenej na jej mobilny telefon. Tento chlapec
jej ukazal potvrdenie o platbe v jeho mobilnom teleféne a slubil, Ze zasle potvrdenie
prostrednictvom Dominiky aj do aplikacie Messenger poskodenej. Ked sa vratila dnu
a otvorila si aplikaciu Messenger, zistila, Zze si ju XXXXX zablokovala a tiez si
zablokovala aj jej telefénne Cislo.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze niekedy v mesiaci marec prisiel
poobede do predajne PCexpres v nakupnom centre Mlyny jemu neznamy chlapec,
ktory chcel u nich predat mobilny telefon znacky iPhone 14. Povedal mu, Ze ho vie
vziat do vykupu za 400 €, anasledne spisali zmluvu o vykupe, kde boli



zaznamenané vSetky udaje o predavajucom z jeho obcianskeho preukazu, ako aj
mobilnom teleféne. Pri tomto bola aj priatelka toho chlapca, ale tato do procesu
vykupu vébec nezasahovala.

Do spisu boli dalej zabezpecené listinné dbkazy, z ktorych poukazujem najma
na vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
(€. 1. 119-120), odpis registra trestov (€. I. 118).

Preskumanim spisového materialu bolo zistené a preukazané, Zze obvinena
XXXXX sa dopustila skutku, ktory sa jej kladie za vinu ato
na skutkovom zaklade, ako je opisany vo vyrokovej Casti uznesenia.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona ucinného do 06. 08. 2024 sa precinu
podvodu dopusti ten, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym,
Ze uvedie niekoho do omylu alebo vyuzije nieCi omyl, a spésobi tak na cudzom
majetku malu Skodu.

Dna 09. 08. 2024 nadobudol uc€innost zakon ¢. 140/2024, ktorym sa meni
a dopina zakon &. 300/2005 Trestny zakon, kde z aktudlneho znenia Trestného
zakona vyplyva, Ze podla § 125 odsek 1 veta prva Trestného zakona $kodou malou

sa rozumie Skoda prevysujuca sumu 700 €.

S poukazom na uvedené skutonosti konanie obvinenej nenapifia znaky
Ziadneho z trestnych &inov uvedenych v osobitnej asti zakona, priom napifia znaky
priestupku proti majetku podfa zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Podla § 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov sa priestupku proti majetku dopusti ten, kto umyselne spbsobi Skodu
na cudzom majetku kradezZou, spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom, alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S poukazom na vSetky uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Adriana Kozarova
prokuratorka



