OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 172/24/3307-14 Prievidza 24.02.2025
EEC: 2-27-149-2025

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona § 138 pism. b) Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyZivu svojho syna
XXXXX, XXXXX arozsudkom Okresného sudu Prievidza spisova znacka 19 P
51/2022 - 65 zo dna 22. 06. 2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 09. 08. 2023,
bol zaviazany platit matke syna XXXXX vyzivné na syna vo vysSke 80,- Eur mesacne
pocnuc dnom 28. 3. 2020, ato do 20. dina v mesiaci, tuto vyzivovaciu povinnost
neplnil v Handlovej, vo Varnsdorfe v Ceskej republike a v§ade tam, kde sa nachadzal
od 28. 3. 2020 do 18. 9. 2024 s vynimkou obdobia od 15. 7. 2024 do 18. 9. 2024,
kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, priCom poskodenej XXXXX zostal dlhovat
vyzivné vo vyske 4 160,- €,

lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Ccine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ Prievidza, odbor kriminalnej policie
uznesenim sp. zn. ORP 192/1-VYS-PD-2024 zo dna 4. 5. 2024 podla § 228 ods. 2



pism. d) Tr. por. preruSil trestné stihanie vo veci precCinu zanedbania povinnej vyZivy
podfla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. b) Tr. zak.

Dnra 22. 5. 2024 prokurator tunajSej prokuratury zaslal Okresnému Statnemu
zastupitelstvu v D&&ine v Ceskej republike Ziadost o prijatie trestného oznamenia na
podozriveho XXXXX, XXXXX pre podozrenie z preCinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. b) Tr. zak.

Dfia 14. 2. 2025 Okresné $tatne zastupitelstvo v D&&ine v Ceskej republike
dorucilo tunajSej prokurature rozsudok Okresného sudu v DécCine sp. zn. 24 T
149/2024 - 176 zo dna 30. 1. 2025, ktory nadobudol pravoplatnost dna 30. 1. 2025
a ktorym bol XXXXX uznany vinnym z dvoch precinov zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 196 ods. 1 Tr. zak. a § 196 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. (bod 1 — posk. XXXXX
a bod 2 - posk. XXXXX) a bol mu uloZeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 6
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Tr. por. prokurator méze zastavit' trestné stihanie,
ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

V tejto veci rozhodol sud v Ceskej republike, to je cudzozemsky sud, pri¢om
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



