OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 530/24/2201-5 Dunajska Streda 18.03.2025
EEC: 2-16-382-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny cCin: poruSovanie autorského prava podla § 152 odsek 1,
odsek 2 pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 576/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: poruSovanie autorského prava podla § 152 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona cislo 576/2004
Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 3. maja 2001 do 25. oktébra 2004 v Samorine, vo videopoZiovni
XXXXX, okres Dunajska Streda, ktoru prevadzkuje ako sukromny podnikatel
podnikajuci pod obchodnym menom XXXXX XXXXX, bez povolenia a suhlasu
vlastnikov vyhradného distribuéného prava aprava na Sirenie v Slovenskej
republike na zaklade uzavretych licenCnych zmluv s nositefom autorskych prav,
zadovazil arozSiroval celkom 928 ks nelegalnych koépii  videokaziet
a multimedialnych nosi¢ov DVD-R,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premiCané.



Odovodnenie:

Uznesenim policajného organu PZ sp. zn. ORP-1896/0SV-DS-04 zo dna 25.10.2004
zacaté trestné stihanie podla § 160 ods. 1 zak. €. 141/1961 Zb. o trestnom konani
sudnom (trestny poriadok) pre trestny €in porusovania autorskych prav podla § 152
ods. 1 Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku (zak. ¢. 140/1961 Zb.
Trestny zakon). Nasledne bolo po vykonani prehliadky inych priestorov, prevadzky
videopozi€ovne na adrese XXXXX XXXXX, XXXXX vznesené obvinenie XXXXX pre
trestny &in poruSovania autorskych prav podla § 152 ods. 1 , ods. 2 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku (zak. €. 140/1961 Zb. Trestny zakon),
ktorého sa mal menovany dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, ato uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. ORP-
576/OEK-DS-04 zo dna 7.1.2005.

V zmysle uznesenia o vzneseni obvinenia bolo pri prehliadke inych priestorov,
videopoziCovne prevadzkovanej obvinenym, zaistenych celkovo 928 videokaziet
a DVD nosiCov, v pripade ktorych podla odborného vyjadrenia Slovenskej
audiovizualnej protipiratksej unie a Slovenskej narodnej skupiny Medzinaroden;
federacie fonografického priemyslu sa jednalo o nelegalne rozmnoZzeniny, ktoré boli
vyrobené bez suhlasu vlastnika autorskych prav.

Trestné stihanie bolo uznesenim vySetrovatefa uradu justicnej a kriminalnej policie
sp. zn. ORP-576/0OEK-DS-2004 zo dna 21.4.2009 preru$ené pre nepritomnost
poskodeného, zastupcu spolocnosti XXXXX. Od preruSenia trestného stihania
nedoslo k pokraCovaniu v tresthom stihani, ani k vykonaniu ZzZiadneho ukonu
smerujucemu k trestnému stihaniu obvineného.

Podla § 152 ods. 1 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku "Kto s
dielom, ktoré je predmetom ochrany podlfa autorského prava, alebo s vykonom
vykonného umelca, so zvukovym Ci s obrazovym zaznamom alebo rozhlasovym Ci
televiznym programom, ktoré su predmetom prava pribuzného autorskému pravu,
neopravnene naklada spbésobom, ktory patri autorovi, vykonnému umelcovi,
vyrobcovi zvukoveého Ci obrazového zaznamu, rozhlasovej Ci televiznej organizacii
alebo inému nositelovi tychto prav, alebo kto inak tieto prava poruSuje, potresce sa
odriatim slobody az na dva roky alebo periaznym trestom alebo prepadnutim veci."

Podla § 152 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku
"Odnatim slobody na Sest mesiacov az pét rokov alebo periaznym trestom alebo
prepadnutim veci sa pachatel potresce, ak sa dopusti takého Cinu v znacnom
rozsahu."

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku "Trestnost
Cinu zanika uplynutim premicacej doby, ktora je

a) tridsat’ rokov, ak ide o trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit vynimocny trest,

b)dvadsat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody najmenej desat’
rokov,



c) desat’ rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odratia slobody viac ako pét
rokov,

d) pét rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako jeden rok,

e) tri roky pri ostatnych trestnych c¢inoch."

Podla § 67 ods. 2 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku "Do
premicacej doby sa nezapocitava

a) doba, po ktort nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrZiaval v cudzine,
¢) skusobna doba podmienecéného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo doCasne odloZzené vznesenie obvinenia podla § 162a
Trestného poriadku,

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie podlfa § 173 ods. 2 Trestného
poriadku."

Podla § 67 ods. 3 Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku "Premi¢anie
trestného stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o premicanie ktorého ide, ako aj po riom
nasledujucimi ukonmi policajného organu, vysetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v premi¢acej dobe trestny &in novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi."

Podla § 67 ods. 4 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku "Prerusenim
premliCania sa zacina nova premlcacia doba."

Podlfa § 173 ods. 2 Trestného poriadku uc€inného v Case spachania skutku
"VySetrovatel s predchadzajucim suhlasom prokuratora mdze prerusit trestné
stihanie, ak sa obvineny vyznamnou mierou podiela na objasneni korupcie,
trestného Ccinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny a
teroristickej skupiny (§ 185a Trestného zakona) alebo obzvlast zavazného
umyselného trestného cinu (§ 41 ods. 2 Trestného zakona) spachaného
organizovanou skupinou, zlo¢ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného cinu; prerusit trestné stihanie sa
nesmie voCi organizatorovi alebo navodcovi trestného cinu, na objasneni ktorého sa
podiela."

V predmetnej trestnej veci je trestné stihanie vedené pre trestny Cin, ktorého horna
hranica trestnej sadzby je pat rokov. Z vySSie uvedenych ustanoveni Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku vyplyva, ze premliCacia doba je v danom
pripade patrocna v zmysle § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ucinného v Case
spachania skutku.



Pre posudenie, ¢i v danej veci doSlo k premlCaniu, bolo potrebné skumat, Cci
nenastala niektora z okolnosti uvedenych v § 67 ods. 2 Trestného zakona ucinného
v Case spachania skutku, resp. ¢i nedoSlo k preruseniu premicania, ¢im by zacala
plynut nova patro¢na premiCacia doba.

Z dostupného spisového materialu vyplyva, Ze neexistovala zakonna prekazka, pre
ktord nebolo mozné postavit pachatefa pred sud, obvineny sa v cudzine nezdrziaval
a ani nebolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, Cci
o doCasnom odloZzeni vznesenia obvinenia. Vo veci doSlo dna 21.4.2009
k preruSeniu trestného stihania, avSak nie z dévodu, Ze sa obvineny vyznamnou
mierou podielal na objasneni korupcie, trestného Cinu zalozenia, zosnovania a
podporovania zloCineckej skupiny a teroristickej skupiny alebo obzvlast zavazného
umyselného trestného cinu spachaného organizovanou skupinou, zloCineckou
skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na zisteni alebo usvedcCeni pachatela
tohto trestného Cinu. K preruseniu trestného stihania doslo z dévodu nepritomnosti
poskodeného, s ¢im Trestny zakon ucinny v Case spachania skutku nespajal
spocCivanie premlCacej doby, preto tato zaCala plynut najneskér 21.4.2009 a uplynula
najneskér 21.4.2014. Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze naposledy bol
sudne trestany rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 2T 326/95 zo
dia 3.11.1999 (pravoplatnost neuvedenda), pricom dna 2.10.2001 sa osveddil.
Posledny obvineného zaznam vinformacnom systéme Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky je prave vznesenie obvinenia pre skutok, ktory je predmetom
tohto konania, ziadny dalSi zaznam obvineny nema. Z uvedeného vyplyva, zZe
obvineny pocas plynutia premlCacej doby nespachal Ziadny dalsi trestny Cin.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku "Trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacCaté, nemozno v riom pokraCovat a musi byt zastaveneé, ak je trestné
stihanie premli¢ané."

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku "Prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfla § 9."

Nakolko bolo ustalené, Zze v predmetnej trestnej veci doSlo k preml€aniu trestného
stihania, bolo potrebné vo veci rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Gabriel Szabd
prokurator



