OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 348/24/2202-8 Galanta 24.02.2025
EEC: 2-17-357-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: stavebnik brigadne
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od mesiaca april 2024 aZz doposial v mieste svojho trvalého bydliska
XXXXX XXXXX, v mieste svojho prechodného bydliska - bez prihlasenia v XXXXX
XXXXX a v8ade tam, kde sa zdrzZiaval si riadne neplnil vyZivovaciu povinnost vocCi
svojim maloletym detom M. S., nar. XXXXX, maloletej M.S., XXXXX a D.S., nar.
XXXXX, bytom u matky XXXXX, XXXXX XXXXX, hoci mu to vyplyva zo zakona cislo
36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov ako aj z rozsudku Okresného
sudu Galanta sp. zn. 16P/46/2013 zo dria 06.05.2013, pravoplatny dria 03.06.2013,
ktorym rozsudkom bol okrem iného zaviazany prispievat na vyZivu svojich
maloletych deti na M.S., nar. XXXXX sumou vo vyske 60,- EUR mesacdne, na
maloletd M.S., XXXXX sumou vo vySke 50,- EUR mesacne a na maloletého D.S,,
nar. XXXXX sumou vo vySke 40,- EUR mesacne, vzdy do 15-teho dria toho ktorého



mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, pricom vyzivovaciu povinnost si neplnil aj
napriek tomu, Ze bol odsudeny za precCin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, a to trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 11T/19/2023 zo dria 20.03.2023, pravoplatnym dria 05.05.2023,
pricom mu vznikol dlh na vyZivnom vznikol dlh vo vyske 1550,- EUR,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Sali, Odboru
kriminalnej policie, XXXXX CVS: ORP-172/VYS-SA-2024 zo dfia 14.11.2024 bolo
podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a su¢asne podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX,
vysluchu XXXXX postupom podla § 196 odsek 2 Trestného poriadku, rozsudku
Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 16P/46/2013 zo dna 06.05.2013,
pravoplatného dna 03.06.2013, rodnych listov maloletych deti, trestného rozkazu
Okresného sudu Galanta sp. zn. 11T/19/2023 zo dna 20.03.2023, pravoplatného
05.05.2023, odpisu z registra trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov a
dalSich listinnych dékazov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 10.01.2025 okrem iného vyplyva, ze
bol za vyzivné uz odsudeny v roku 2023. Na deti sa snazil platit vyzivné, ma ich rad,
nechce, aby im nieCo chybalo. Boli mesiace, ked nemal peniaze, tak neplatil, ale ked
peniaze ma, tak vzdy zaplatil. V roku 2024 nemal stalu pracu, preto riadne neplatil
vyzivné. Tiez ma svoju rodinu, o ktord sa musi starat, ma manzelkou a s nou 8
rocného syna. Cely rok 2024 robil len brigadne, nebol nikde riadne zamestnany.
Chcel si pozi¢at, ale zatial mu nikto nepozi€al, tak dlh len narasta. V zime je tazké
obdobie, stavebné prace sa nevykonavaju, tak si nevie zarobit. Jeho Zena dostava
120,- Eur na syna a babka, u ktorej ziju, ma 600 Eur déchodok, pricom ona im z toho
doéchodku pomaha. Lutuje svoje konanie, nechce ist do basy.

Po skonCeni skrateného vySetrovania, svedkyna — poskodena XXXXX dna
14.02.2025 uviedla, Ze konanie obvineného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
ich spolo¢né maloleté deti, nakolko ona aj s jej su€asnym partnerom su zamestnani,
maju prijem, s byvani jej vypomohla jej stara mama. VSetky tri deti maju riadne
zabezpecCenu stravu, byvanie, obleCenie a vSetky veci osobnej potreby, priCom
vSetky deti maju vytvorené vhodné podmienky aj na studium.

Do vysSetrovacieho spisu boli zabezpecené aj podacie listky
preukazujuce, ze obvineny uhradil celkovo dlh na vyzivhom vo vyske 1.550,-
Eur. Nakolko obvineny uhradil celé dlzné vyzivné za stihané obdobie, doslo u neho
k zaniku trestnosti Cinu v désledku ucinnej lutosti.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.



Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodatocne splinil skér, nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

Pretoze trestnost' Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona o ucinnej lutosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomira Jakubkova
prokuratorka



