OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 230/23/5505-14 Liptovsky Mikulas 20.02.2025
EEC: 2-39-146-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikulas zo dna 20.2.2025, spisova znacka 1 Pv 230/23/5505, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v rozpore s ustanovenim § 14 ods. 1, pism. a) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny jazdil a stal s motorovym vozidlom zn. SEAT INCA, Sedej farby,
TEC: LMXXXXXDM, VIN: XXXXX v presne nezistenom &ase, najneskdr véak od dnia
18. 07. 2023 do 11:26 hod. dnha 18. 07. 2023 na pozemku s parcelnym oznacenim
KN-E ¢. 10811, zapisanom na LV ¢&. 3653, druh pozemku trvaly travny porast,



umiestneny mimo zastavaného uzemia obce, v k. u. Pribylina, okres Liptovsky
Mikulas, ktorého obhospodarovatefom je Pozemkové spoloCenstvo byvali urbarialisti
obce Vychodna, so sidlom Vychodna &. 88, okres Liptovsky Mikulas, ICO: 00629588
a spravcom je Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova &. 36, Bratislava, ICO:
17335345, priCom pozemok sa hachadza vo vlastnom uzemi Tatranského narodného
parku, napriek tomu Ze na tomto mieste plati 3. stupefi ochrany prirody a krajiny
v zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a vozidlo zaparkoval
na GPS suradniciach 49°8°32'825 N, 19°53°48°383 E,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas zo dna 20.2.2025,
spisova znacka 1 Pv 230/23/5505, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim sp. zn. 1 Pv 230/23/5505 z 19.7.2023 som podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenému
pre vySSie uvedeny trestny Cin so skusobnou dobou 18 mesiacov, ktoré uznesenie
nadobudlo pravoplatnost 27.7.2023.

Vzhfadom na to, Ze skuSobna doba 27.1.2025 uplynula, vyZiadal som si odpis
registra trestov, spravu o povesti z mesta Liptovskom Mikulas, lustraciu z registra
trestnych stihani vedeného Generalnou prokuraturou SR a vypis z evidencie
priestupkov.

Z vyziadanych dokladov som zistil, Zze obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze v rozhodnom obdobi
(skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania) obvineny nebol
odsudeny za zZiaden trestny €in, rovnako z evidencie GP SR nevyplyva, Ze by bolo
v rozhodnom obdobi vo€i menovanému vedené dalSie trestné stihanie. Sprava
z miesta bydliska ma vSeobecny charakter a odkazuje aj na to, ze menovany byva
v obydli bez povolenia, na sukromnom pozemku bez suhlasu vlastnika, tiez ze
nereSpektuje nariadenia a pokyny starostu a Ze nie vzdy sa sprava slusne, ze nema
seridzny vztah k trvalej a seriéznej praci. Starosta obce vSak neuviedol, ze by bol
obvineny za rozhodné obdobie nejako postihnuty v priestupkovom konani. Vzhladom
na uvedené, hlavne sledujuc fakt, Ze sa obvineny nedopustil Ziadnej trestnopravnej
¢innosti, nemajuc poznatky ani o priestupok za sledované obdobie, prihliadajuc aj na
nie nepodstatny fakt, Ze sa jedna o osobu Zijucu v romskej osade, ktora vedie
jednoduchsi zivot konstatujem, ze boli splnené vSetky zakonné podmienky uvedené
v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku na rozhodnutie uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



