OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 268/22/5505-54 Liptovsky Mikulas 03.02.2025
EEC: 2-39-89-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 5 pismeno a Trestného zakona
preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2, odsek 5 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorugovanie pisomnosti: UVTOS XXXXX, Chorvatska 5,
811 07 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 5 pismeno a Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

- pokracovaci precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2, odsek 5 pismeno a Trestného zakona S$tadium: dokonany
trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva



na tom skutkovom zaklade, Ze:

v snahe ziskat neopravneny majetkovy prospech, vydavajuc sa za pracovnika
Postovej banky, a. s. a vystupujuc pod menom a priezviskom XXXXX dna 28. 09.
2022 asi 0 15.30 hod. na telefénnom Cisle pevnej telefonnej linky XXXXX kontaktoval
XXXXX, ktorej oznamil pokus o neopravneny prevod penaznych prostriedkov
z bankového uctu vedeného v jej prospech obchodnou spolocnostou XXXXX vo
vySke 490,- eur stym, Ze prezentujuc snahu takémuto konaniu zabranit od nej
vylakal relevantné udaje k platobnej karte vydanej XXXXX k bankovému uctu a ich
naslednym zneuZzitim postupne realizoval neopravnené platby vo vySke 350,- eur,
434,- eur, 31,- eur a 363,- eur, ¢im svojim konanim spdsobil XXXXX skodu vo vyske
1.451,- eur,

lebo trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie, 2.
oddelenia vySetrovania v Liptovskom Mikulasi uznesenim este zo dria 29. 09. 2022,
sp. zn. XXXXX, podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a pokracovaci precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1, 2
Trestného zakona, v zneni u€innom do 05. 08. 2024, ktorych sa mal dopustit' v tom
Case predbezne neznamy pachatel tym, Ze vystupujuc ako pracovnik Postovej banky
a. s. pod menom a priezviskom XXXXX dna 28. 09. 2022 v Case okolo 15.30 hod.
zatelefonoval na pevnu linku 044/5296172, kde hovor prijala XXXXX, ktorej povedal,
Ze sa niekto pokusil o podvod z jej bankového uc€tu vedeného v XXXXX, a ze jej
udajne niekto chcel odcudzit peniaze vo vySke 490,- eur a aby tomu on mohol
zabranil vypytal si od nej vSetky udaje z jej platobnej karty, ktoré mu poskodena
poskytla, nasledne pachatel prostrednictvom tychto udajov vykonal neopravnené
platby a to vo vySke 350,- eur, 434,- eur, 31,- eur a 636,- eur, Cim XXXXX spdsobil
Skodu vo vySke najmenej 1.451,- eur. Nasledne dna 11. 10. 2023, sp. zn. XXXXX,
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol pre predmetny skutok obvinenie
XXXXX s tym, ze tento dalej pravne kvalifikoval ako subeh pokracovacieho precCinu
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a pokracovacieho zloCinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1, 2
a5 pism. a) Trestného zakona, v zneni uc€innom do 05. 08. 2024, v spojeni so
znenim § 138 pism. f) Trestného zakona. Nasledne vo veci realizoval dostupné
relevantné ukony vySetrovania s tym, Ze odkazujuc na novelu Trestného zakona
ucinnu od 06. 08. 2024 po skonceni vySetrovania predlozil prokuratorovi navrh na
postup podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, teda zastavenie trestného
stihania titulom jeho neucelnosti s odkazom na prakticku bezvyznamnost’ hroziaceho
trestu popri treste, ktory uz bol XXXXX v inej jeho trestnej veci pravoplatne ulozeny.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.



Podla § 122 ods. 6 Trestného zakona trestny €in je spachany [stou, ak bol
spachany s vyuzitim omylu, ktory pachatel vyvolal, alebo s pouzitim uskoku.

Podla § 122 ods. 10 Trestného zakona za pokracovaci trestny &in sa
povazuje, ak pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost
vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové
utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Case, spésobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela
spachat uvedeny trestny Cin.

Podla § 138 pism. f) Trestného zakona ZavaznejSim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu I'stou.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona precinu kradeze sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spbsobi tak malu Skodu.
Pachatel sa potresta odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 219 ods. 1, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni u¢innom do 05. 08.
2024, zloCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku sa
dopusti ten, kto neopravnene prechovava, prepravuje, obstara si alebo inak zadovazi
alebo poskytne inému platobny prostriedok a €in spacha zavaznejSim spésobom
konania. Pachatel sa potresta odniatim slobody na dva az osem rokov.

Podla § 219 ods. 2, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni u¢innom do 05. 08.
2024, zlo€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku sa
dopusti ten, kto neopravnene pouzije platobny prostriedok a €in spacha zavaznejsSim
spésobom konania. Pachatel sa potresta odnatim slobody na dva az osem rokov.

Podla § 219 ods. 1, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni u¢innom od 06. 08.
2024, preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku sa
dopusti ten, to neopravnene prechovava, prepravuje, obstara si alebo inak zadovazi
alebo poskytne inému platobny prostriedok a Cin spacha zavaznejSim sp&sobom
konania. Pachatel sa potresta odnatim slobody na jeden az pat rokov.

Podla § 219 ods. 2, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni u¢innom od 06. 08.
2024, preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku sa
dopusti ten, kto neopravnene pouzije platobny prostriedok a €in spacha zavaznejSim
spdsobom konania. Pachatel sa potresta odnatim slobody na jeden az pat' rokov.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z predlozeného vySetrovacieho spisu, ako aj z v hom zaloZzenych dékaznych
prostriedkov som zistil, Ze vySetrovatel PZ vo veci vykonal vSetky relevantné ukony
vySetrovania umoznujuce v nej po jeho skoncCeni meritérne rozhodnut. Teda ku
skutku vypocul ako svedkyriu — poSkodenu, tak obvineného, dalej tiez svedkov
XXXXX, XXXXX, XXXXX, Evu Ferjancovu, Baldzsa Bugara, XXXXX a XXXXX.
Nedielnou suc€astou vySetrovacieho spisu su dalej relevantné listinné podklady
s tym, ze na zaklade vo vySSie naznaCenom rozsahu vykonaného je mozné dospiet



k dovodnému zaveru, ze skutok vykazujuci kumulativne naplnenie zakonnych
znakov skutkovych podstat trestnych Cinov kradeze podla § 212 Trestného zakona
a neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1,
5 pism. a) Trestného zakona a § 219 ods. 2, 5 pism. a) Trestného zakona bol
spachany a Ze sa ho dopustil prave obvineny XXXXX. S odkazom na znenie § 2 ods.
1 Trestného zakona, v spojeni so zistenim, ze dia 06. 08. 2024 nadobudla ucinnost
novela Trestného zakona s relevantnym presahom do pravnej kvalifikacie obvinenym
spachaného skutku avtejto suvislosti mu v pripade jeho odsudenia hroziacim
trestom odnatia slobody, vySetrovatel PZ po dolozeni odpisu registra trestov
obvineného a skoncCeni vySetrovania spracoval a prokuratorovi predlozil navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku.
Preskumanim dbévodov navrhu, ako aj obsahu pripojeného spisového materialu som
navrh policajta vyhodnotil ako dévodny. V tejto suvislosti je potom potrebné odkazat
na aktualnu pravnu kvalifikaciu konania obvineného, v ramci ktorej doslo z pohladu
vhimania zakonodarcu k poklesu zavaznosti XXXXX spachaného skutku v Casti jeho
kvalifikacie ako trestného €inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku podla § 219 Trestného zakona z pdévodne zloCinu v zneni predmetného
zakonného ustanovenia ucinnom do 05. 08. 2024 na aktualne, s ucinnostou od 06.
08. 2024, precin a tym zaroven aj k poklesu hroziacej vymery trestu odfatia slobody,
z pévodne od dvoch do 6smich rokov na jeden az pat rokov. Na uvadzané pritom
musel vzmysle § 2 ods. 1 Trestného zakona pri vybere druhu meritérneho
rozhodnutia prokurator prihliadat. Porovnanim aktualne hroziacej sadzby trestu
odnatia slobody vo vymere od jedného roka do piatich rokov a pravoplatne
obvinenému v inej jeho trestnej veci uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody vo vymere Styri roky a osem mesiacov v zmysle uznesenia Krajského sudu
v Bratislave zo dna 29. 06. 2023, sp. zn. 4To/54/23, som potom dospel k zaveru, ze
boli splnené zakonné poZzZiadavky umoZznujuce prokuratorovi vo veci rozhodnut
v zmysle § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku. Odvolavajuc sa v tejto suvislosti
ako na pravnu teoriu, tak aplikachu prax je s prihliadnutim na uloZeny
nepodmienecCny trest odnatia slobody v inej trestnej veci XXXXX pri jeho hornej
hranici dévodné ocCakavat, Ze v pripade podania obzaloby na obvineného by
konajuci sud bud sam rozhodol vintenciach § 215 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku, v spojeni so znenim § 241 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku alebo by po
jej prejednani upustil od ulozenia suhrnného, pripadne dalSieho trestu odnatia
slobody v zmysle § 44 Trestného zakona. V tomto smere v prospech pachatefa
skutku svedcCia aj zmena pravnej kvalifikacie jeho protipravneho konania zo zlo&inov
na preCin, ako aj vySka skutkom spésobenej Skody, ktorej sa v trestnopravne
relevantnej miere rovnako v neprospech svedkyne — poskodenej dotkla novela
Trestného zakona ucinna od 06. 08. 2024, kedy na spachanie trestného ¢inu do 05.
08. 2024 s negativnym majetkovym nasledkom (precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona) postaCovala Skoda prevySujuca 266,- eur, priom
aktualne musi ist o Skodu presahujucu sumu 700,- eur. Vo svetle uvadzaného sa
preto podanie obzaloby v predmetnej trestnej veci javi byt nehospodarnym
a neucCelnym s tym, ze zaroven tak, ako uz bolo uvedené vySSie, je mozné v nej
konStatovat' naplnenie zakonnych poZiadaviek oddvodnujucich uvahy prokuratora
nad rozhodnutim podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku. V suhrne je tak
mozné a ddévodné prijat zaver, Ze pravoplatné uloZzenie nepodmienecného trestu
odnatia slobody pri hornej hranici trestnej sadzby hroziacej pachatelovi trestnej
¢innosti v tejto trestnej veci, pri dodatocnej zmene pravnej kvalifikacie obvinenym
spachaného skutku zo zloCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného



prostriedku podfa § 219 ods. 1, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni u€innom do 05.
08. 2024, respektive podfa § 219 ods. 2, 5 pism. a) Trestného zakona, v zneni
uc¢innom do 05. 08. 2024 na precin podla § 219 ods. 1, 5 pism. a) Trestného zakona,
v zneni uc€innom od 06. 08. 2024, respektive podfa § 219 ods. 2, 5 pism. a)
Trestného zakona a naraste vySky skutkom spésobenej Skody pri preCine kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona z 266,01 eur do 05. 08. 2024 na
700,01 eur od 06. 08. 2024, je potrebné povazovat za postacujuce, ¢o sa potrestania
pachatela tyka. Nakofko zaroven nie je na mieste oCakavat diametralne odliSné
rozhodnutie sudu v pripade podania obZaloby, je potrebné reflektovat aj na zasady
rychlosti a hospodarnosti trestného konania.

Na zaklade vysSSie uvadzanych skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Peter Volkovics
prokurator



