OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 379/23/5508-24 Ruzomberok 25.02.2025
EEC: 2-42-163-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
RuzZomberok zo dha 26.10.2023, spisova znacCka Pv 379/23/5508, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 29.07.2023 v Case od 18.00 h do 18.10 h v katastralnom uzemi Hrboltova,
mestska Cast Ruzomberok, v rybarskom lovnom reviri ,Vah ¢. 18a", ¢.: 3-4680-6-1,
(lipriovy lovny revir), dvadsat’ metrov vychodne od cestného mosta cez rieku Vah, na
pravej strane koryta rieky, na mieste s GPS suradnicami: N 49.097796, E 19.254107,
pomocou rybarskej udice, ktoru mal nahodenu v toku rieky Vah, lovil ryby napriek
tomu, ze nie je drzitefom rybarskeho listka a povolenia na rybolov a suCasne
pouzival pri love zakazanu nastrahu - Cervika, ¢im konal v rozpore s ustanovenim



§ 12 ods. 1 a § 17 pism. f), zakona €. 216/2018 Z. z. o rybarstve v zneni neskorSich
zmien a doplnkov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ruzomberok zo dhna 26.10.2023,
spisova znacCka Pv 379/23/5508, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury RuzZomberok dria 26.10.2023 vydala
uznesenie sp. zn. Pv 379/23/5508, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za precin
pytliactvo podla § 310 ods. 1 Trestného zakona. Su€asne v predmetnom uzneseni
podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému urcila skusobnu dobu v trvani 12
mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dnom 24.11.2023, kedy obvinenému zaroven zacala plynut skuSobna
doba a ta mu uplynula dnia 24.11.2024.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedcCeni, resp. neosvedCeni obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania bola vykonana
lustracia trestnych konani v informaénom systéme Generalnej prokuratury SR,
vyziadany vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov
obvineného. Z uvedenych listinnych dbékazov vyplynulo, Ze obvineny v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nebol odsudeny za trestny €in a
nie je voCi nemu na uzemi Slovenskej republiky vedené iné trestné konanie. Z vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR je zrejmé, Ze v priebehu skisobnej doby
dia 16.02.2024 bol XXXXX postihnuty blokovou pokutou vo vySke 20 eur za
spachanie priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky. Vzhladom
ktomu, Ze sa nejednalo o zavazny priestupok atento je iného charakteru ako
prejednavana trestna Cinnost, a suCasne je zrejmeé, ze obvineny inak v priebehu
skusobnej doby reSpektoval pravny poriadok Slovenskej republiky, nepovazujem za
primerané ani spravodlivé toto postihnutie vyhodnotit ako dévod na pokraCovanie
v trestnom stihani.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som rozhodla o osvedCeni obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoZe v priebehu skuSobnej doby viedol riadny
Zivot.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastanu uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



