OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 88/22/1104-27 Bratislava IV 06.03.2025
EEC: 2-11-113-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
IV zo dna 22.11.2022, spisova znacka 2 Pv 88/22/1104, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 03.12.2021 v Case okolo 12:20 hod, v Bratislave - Zahorskej Bystrici, na
parkovisku pred predajnou Billa, na ul. Bratislavska, poskodil osobné motorové
vozidlo zn. Volvo XC40, ECV: XXXXX, &iernej farby, VIN: XXXXX, ktorého maijitefom
je spoloCnost’ XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX - Dubravka, ICO: XXXXX, a to tak,
Ze po predchadzajucej slovnej hadke s vodiCom uvedeného vozidla XXXXX, nar.
XXXXX, trv. bytom XXXXX, XXXXX - Dubravka, ohladne nevhodného statia s
vozidlom zn. Volvo XC40, ktoré blokovalo cuvanie zasobovacieho vozidla k rampe



skladu predajne Billa, ul. Bratislavska, XXXXX - Zahorska Bystrica, z dévodu, ze pri
vyjazde z parkoviska vznikla koléna v pocte 6 vozidiel zapriCinena cuvanim
zasobovacieho vozidla, v désledku &oho bol vodiovi vozidla XC40, ECV: XXXXX
znemozneni pohyb s vozidlom, nakolko nemal priestor pred ani za vozidlom aby
mohol uvolnit cestu zasobovaciemu vozidlu, a v tom Case sa na parkovisku
nachadzal obvineny XXXXX, za ucCelom riadenia dopravy na parkovisku predajne
Billa, ktory vulgarne vykrikoval na vodicov a su€asne priSiel zo zadnej pravej strany k
vozidlu Volvo CX40 a udrel rukou do strechy vozidla a nasledne kopol do blatnika
zadnej Casti vozidla, nasledne poskodeny XXXXX XXXXX vystupil z vozidla a opytal
sa obvineného XXXXX, preco mu udieral do vozidla, na ¢o mu obvineny odpovedal
.ked si kokot a nevieS jazdit", v dosledku coho XXXXX udrel otvorenou dlafiou
obvineného do oblasti tvare, za €o bol vyrieSeny blokovou pokutou na mieste v sume
30,-€ po prichode hliadky, nasledne sa obvineny od vozidla vzdialil a po nastupeni
XXXXX do vozidla sa obvineny z 5 az 6 metrov rozbehol a kopol pravou nohou do
zadnych pravych dveri vozidla zn. Volvo XC40, ECV: XXXXX, VIN: XXXXX, pricom
na karosérii vznikla preliacina, ¢im obvineny spdsobil posSkodenej spoloCnosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX - Dubravka, 1CO: XXXXX $kodu vo vySke
1635,40 €

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX IV zo diia 22.11.2022, spisova
znacka 2 Pv 88/22/1104, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX IV sp. zn. 2Pv
88/22/1104 zo dna 22.11.2022 bolo trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin
poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne
zastaveneé.

Skusobna doba bola obvinenému uréena na 24 mesiacov a plynula od
04.12.2022 do 04.12.2024. Zaroven bolo obvinenému uznesenim ulozené podla §
216 ods. 3 Trestného poriadku, aby v priebehu skusobnej doby uhradil poSkodene;j
spolocnosti celu Skodu v sume 1197,83 Eur.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného zabezpecené lustracie a
sprava z miesta bydliska. Z tychto vyplyva, Ze obvineny v skuSobnej dobe nespachal
Ziadny novy trestny Cin, nie je proti nemu aktualne vedené zZiadne trestné stihanie,
v skiiobnej dobe nespachal ziadny priestupok. Setrenim policie v mieste jeho
bydliska bolo od osoby XXXXX (sused) zistené, Ze obvineny ma byt bezproblémovy,
pracuje a v domacnosti napomocny rodiCom. Z oznamenia poistovne Generali zo
dna 24.02.2025 bolo zistené, ze obvineny uhradil celu vySku Skody v sume 1197,83
Eur, a to k driu 20.09.2024.

Podla § 217 ods. 1 trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zzivot, spinil povinnost nahradit spésobenu skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom



stihani pokraCuje. O osvedcCeni alebo pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti mozno konsStatovat, ze
u obvineného neboli zistené také skutoCnosti, ktoré by odévodrnovali zaver o tom, Ze
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stinania neviedol riadny
Zivot a suCasne uhradil poSkodenému Skody v celom rozsahu, tak ako mu bolo
uloZzené v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. Obvineny tak
splnil zakonné podmienky pre rozhodnutie o jeho osvedceni sa.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zoltan Valentovi¢, PhD.
prokurator



