OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 322/23/6606-36 LuCenec 24.01.2025
EEC: 2-47-20-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, Ze jej bolo rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. XXXXX zo
dna 20.04.2021 pravoplatnym toho istého dna ulozené ochranné psychiatrické
lieCenie ambulantnou formou, ktoru lie€bu aj zahajila v psychiatrickej ambulancii
XXXXX, nasledne poziadala o zmenu miesta vykonu a sud dna 11.11.2021 nariadil
vykon lieCby u XXXXX, ktora ale oznamila, Zze nie je mozné vykonat u nej uvedenu
lieCbu atak Okresny sud v Lu€enci dna 11.07.2022 nariadil lieCbu v psychiatrickej
ambulancii XXXXX, ktoru vyzvu dna 15.07.2022 prevzala, avSak lieCbu nezahajila
a telefonicky oznamila doktorke, Ze v Ziadnom pripade sa neukaze pred dverami
psychiatrie, pricom ambulantné lieCenie vObec nezahdjila ani napriek opakovanej
vyzve Okresného sudu v Lu€enci dna 21.10.2022, ktoru prevzala dna 27.10.2022,

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Lucenec, sp. zn. ORP-
XXXXX/LC-LC-2023 bolo dia 16.10.2023 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné
stihanie a zarovenn podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze napriek tomu, Ze jej bolo rozsudkom
Okresného sudu Lucéenec sp. zn. XXXXX zo dna 20.04.2021 pravoplatnym toho
istého dria ulozené ochranné psychiatrické lieenie ambulantnou formou, ktoru lie€bu
aj zahajila v psychiatrickej ambulancii XXXXX, nasledne poZiadala o zmenu miesta
vykonu a sud dna 11.11.2021 nariadil vykon lieCby u XXXXX, ktora ale oznamila, ze
nie je mozné vykonat unej uvedenu lieCbu atak Okresny sud v Lucenci dfa
11.07.2022 nariadil lieCbu v psychiatrickej ambulancii XXXXX, ktord vyzvu dfa
15.07.2022 prevzala, avSak lieCbu nezahajila a telefonicky oznamila doktorke, ze
v Ziadnom pripade sa neukaze pred dverami psychiatrie, priCom ambulantné lieCenie
vbbec nezahgjila ani napriek opakovanej vyzve Okresného sudu v Lu€enci dna
21.10.2022, ktoru prevzala dna 27.10.2022.

Dna 23.01.2025 predlozil povereny prislusnik OO PZ Lulenec prislusny
spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu § 215
ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

V priebehu pripravného konania vznikli pochybnosti o zdravotnom resp.
duSevnom stave obvinenej aza uclelom zistenia zdravotného stavu obvinenej
XXXXX bol pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
ktory vySetril dusevny stav obvinenej. Zo zaverov znaleckého posudku vyplynulo, ze
obvinena XXXXX trpi chronicky prebiehajucou psychotickou psychickou poruchou t.
j- trvala porucha s bludmi. Tieto bludné presvedCenia su vztahovacného charakteru
amaju tiez obsah zamerného ublizovania a prenasledovania jej osoby a jej
pricom sa to prejavuje zavaznymi poruchami spravania, konfliktnostou, slovnou
agresivitou, podnety z okolia vnima vztahovacne a to spusta dalSie chorobné bludné
obsahy v mysleni. V €ase spachania preCinu bola v désledku psychickej poruchy
rozpoznavacia schopnost vymiznuta a ovladacia schopnost znizena v podstatnej
miere. Pobyt obvinenej na slobode je z psychiatrického hfadiska nebezpelny pre
spolocnost apre fiu samotnu ato zddvodu zistenej psychickej poruchy
s dlhotrvajucim chorobne motivovanym konanim anie je schopna realizovat
efektivne kroky v procese lieCby poruchy. Znalec navrhol ochranné psychiatrické
lieCenie ustavnou formou.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Na =zaklade vykonaného dokazovania anajma s poukazom na zavery
znaleckého posudku je potrebné postupovat v zmysle ustanovenia Trestného
poriadku a teda Ze obvinena XXXXX v Case skutku nie je pre nepricetnost trestne
zodpovedna, preto je postup v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku dévodny.
NepriCetnost ako okolnost, ktora vylu€uje trestnu zodpovednost, chape Trestny
zakon ako stav, v ktorom pachatel pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania cinu
nemdOze bud rozpoznat, Ze jeho konanie je nebezpelné pre spolo¢nost, alebo
nemdOze svoje konanie ovladat. Staci, ak chyba len jedna ztychto schopnosti.
Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti sa pritom posudzuje so zretelom
na povahu spachaného trestného cCinu, priCom relevantna je vzdy len pricetnost vo
vztahu k urCitému Cinu.

Vzhladom Kk vysSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vratko Demjanovi¢
prokurator



