OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 2/21/8802-24 Kosice | 26.02.2025
EEC: 2-63-556-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach, na ulici Hlinkova €. 1 v dobe od 16:00 hod. dha 29.11.2007 do 08:00
hod. dnia 30.11.2007 spolo¢ne s odsudenym XXXXX, za pouzitia kluCov a Cipovej
karty, vosli do objektu Chemického pavilona Univerzity veterinarneho lekarstva
v KoSiciach, kde nasledne odtial vyniesli 20 ks hlinikovych oblozZeni okien v hodnote
14.582,50,- SK, 2 ks hydrantovych prudnic v hodnote 1.888,50,- SK a1 ks
hydrantovej hadice v hodnote 1435,20,- SK, ¢&im poSkodenej Univerzite
veterinarneho lekarstva a farmacie v KoSiciach spésobili celkovu Skodu vo vyske
17.906,2,- SK (594,37,- €),

lebo zanikla trestnost’ Cinu z dévodu zmeny zakona.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX Sever (dalej len ako "povereny prislusnik PZ")
CVS: OPP-5290/SE-KE-2007 zo dna 30.11.2007 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného



poriadku zacaté trestné stihanie pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného
zakona.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika PZ CVS: ORP-5290/SE-
KE-2007 zo dna 30.01.2008 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX a XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, a to
v podstate na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VySSie uvedené uznesenie o vzneseni obvinenia bolo v ¢ase rozhodovania
povereného prislusnika PZ zakonné a plne opodstatnené, nakofko z obsahu
vySetrovacieho spisu bolo zrejmé, Ze v €ase jeho vydania existoval dostatoCne
odbévodneny zaver, ze stihany skutok je trestnym ¢inom a spachali ho obvineni.

Obvineného XXXXX zo spachania skutku usvedCuje vypoved vtom cCase
spoluobvineného XXXXX, ktory sa k spachaniu skutku priznal a podrobne popisal
ako spolo€ne s obvinenym XXXXX odcudzili veci, ktoré su popisané vo vyroku tohto
uznesenia. Vypoved v tom Case spoluobvineného XXXXX nepriamo potvrdzuju aj
vypovede svedkov XXXXX a XXXXX.

Spachanie skutku objektivizuje zapisnica z miesta ¢&inu, z ktorej bola
vyhotovena zapisnica s prislusnou fotodokumentaciou.

Vyska odcudzenych veci bola objektivizovana odbornym vyjadrenim
vypracovanym v trestnej veci vedenej pod CVS: ORP-1838/2-OJP-KE-2008 vo vyske
17.906,2,- SK (594,37 ,- €).

Pre skutok, ktory je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia bol obvineny XXXXX
uznany za vinného trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX | sp. zn. 6T 1/2008
zo dnia 04.12.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dria 21.04.2009.

Obvineny XXXXX bol uznesenim povereného prislusnika PZ CVS: OPP-
5290/SE-KE-2007 zo dna 31.08.2008 vyluceny na samostatne konanie vedené pod
CVS: OPP-5290/SE-KE-2007.

V obdobi od 01.09.2008 do 18.11.2019 bola uznesenim povereného
prislusnika PZ CVS: OPP-5290/SE-KE-2007 zo dfia 01.09.2008 trestna vec
obvineného Gregora Kiernosa prerusena podla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku , a to pre nepritomnost obvineného.

V obdobi od 30.10.2020 do 20.11.2024 bola uznesenim povereného
prislusnika PZ CVS: ORP-5290/SE-KE-2007 zo dna 30.10.2020 trestna vec
obvineného Gregora Kiernosa prerusena podla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku, a to pre nepritomnost obvineného.

Podfla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa prec€inu kradeZe dopusti ten
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu.

Novelou trestného zakona &. 40/2024 Z. z. v spojeni s Nalezom Ustavného
sudu Slovenskej republiky ¢.k. PL. US 3/2024 - 761 zo dna 03.07.2024, u¢innou dna



06.08.2024, doslo k zmene vySky malej Skody, ktorou sa v zmysle ustanovenia § 125
ods. 1 Trestného zakona rozumie suma prevysujuca vysku 700,- €.

Beruc do uvahy aktualnu pravnu upravu tak je zrejmé, ze v prejednavanom
pripade nedoslo k naplneniu objektivnej stranky skutkovej podstaty precinu kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona z dévodu, Ze spOsobena Skoda
neprevysuje sumu 700,- €.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona: "Trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi."

Podla § 84 Trestného zakona: "Trestnost ¢inu, ktory mal v ¢ase spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento ¢in nie je trestnym ¢inom."

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku: “Prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu."

V sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanovenim je nutné konstatovat,
Ze zanikla trestnost stihaného skutku, kedy pdvodna zakonom stanovena vyska
malej Skody predstavovala sumu prevySujucu 266,- €, priCom v sucasnosti
predstavuje sumu prevySujucu 700,- €, ¢o v danom pripade nie je naplnené.

Pre Uplnost je potrebné uviest, Ze v danom pripade nie je mozné vec postupit
na prejednanie priestupku z dévodu, ze uz uplynuli dva roku od spachania stihaného
skusku. Ustanovenie § 20 ods. 2 Zakona o priestupkoch podla ktorého sa do
plynutia tejto prekluzivnej dvojro¢nej lehoty nezapocitava doba, pocCas ktorej sa pre
ten isty skutok viedlo trestné stihanie, bolo zavedené az zakonom ¢. 1/2014 Z. z.
0 organizovani verejnych Sportovych podujati a o zmene a doplneni niektorych
zakonov s ucinnostou od 31.01.2014, teda s vyraznym Casovym odstupom po
spachani stihaného skutku.,

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav BiliSfiansky
prokurator



