OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 19/23/4403-28 Nitra 13.03.2025
EEC: 2-32-99-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 17.1.2024, spisova znacka 3 Pv 19/23/4403-22, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny XXXXX spolo¢ne s obvinenym XXXXX od presne nezistenej doby
mesiaca august roku 2022 do presne nezisteného dna mesiaca november 2022 v
XXXXX, vo dvore rodinného domu, neopravnene nakladali s odpadom a to tak, ze po
vzajomnej dohode, spoloCnym konanim zo stavieb nachadzajucich sa v objekte
rodinného domu demontovali azbestovo-cementovu streSnu krytinu o vahe 600 kg,
ktoru uloZili na viaceré miesta vo dvore rodinného domu, ktory odpad sa v zmysle



vyhlasky MZP SR C. 365/2015
Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskorSich predpisov zaraduje
pod katalégové Cislo 170605 materialy zo stavieb obsahujuce azbest, kategorie
.,N“ - nebezpecny odpad, €im tak konali v rozpore s ustanovenim § 12 odsek 1,
odsek 6, § 13 pismeno a), pismeno b) zakona ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ¢im tymto konanim, ¢o aj z nedbanlivosti
nakladali s odpadom v malom rozsahu, priCom odstranenie odpadu a uvedenie
zivotného prostredia do predoslého stavu predstavuje naklady vo vySke 2.702,40 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 17.1.2024, spisova
znacka 3 Pv 19/23/4403-22, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra sp. zn. 3 Pv 19/23/4403-22
zo dna 17.01.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 06.02.2024, bolo podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené voci
menovanému obvinenému pre pre€in neopravneného nakladania s odpadmi podla
§ 302 odsek1, odsek2 pismenoa) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, ktory spachal na vyssie uvedenom
skutkovom zaklade.

Obvinenému bola su€asne podfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena
skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania, ktora uplynula dna
06.02.2025.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ,ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v tresthnom stihani vyda
uznesenie.”

Vzhladom k uplynutiu skuSobnej doby u obvineného som skumal, Ci splnil
podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva Trestného poriadku, pricom
som zistil, ze obvineny nebol v priebehu skusobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania sudne trestany a nedopustil sa ani Ziadneho priestupku. Tiez bolo
zistené, Ze obvineny nie je v suCasnosti trestne stihany. Zaroven zo spravy Obce
XXXXX vyplynulo, Zze na obvineného neboli v priebehu skusSobnej doby Ziadne
staznosti.

Vyhodnotiac vySSie uvedené skutoCnosti dospel som Kk zaveru, ze
u obvineného su splnené podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva
Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Bella, LL.M.
prokurator



