OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 2 Pv 17/24/4404-20 Nove Zamky 24.03.2025
EEC: 2-33-64-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky
Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismenog Trestného zakona ucinného do
05.08.2025
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny sa dna 05.12.2023 v Case okolo 16.25 h, nachadzal v predajni supermarketu
COOP Jednota v Novych Zamkoch na Ul. J. Krala 7, kde si najskor pri pulte s chladenymi
vyrobkami vlozil do nakupného koSika 1 kus Karpatskej Sunky 500g v hodnote 5,25 eur,
nasledne sa presunul k ulicke s drogériou, kde si uvedeny tovar vylozil z nakupného
koSika a vlozil si ho do tasky, ktoru mal prevesenu cez rameno, a nasledne sa presunul
k pokladni¢nej zone, cez ktoru preSiel bez zaplatenia za uvedeny tovar, ¢im poskodenej
spolognosti XXXXX, so sidlom Hlavné namestie 6, XXXXX, ICO: XXXXX, spdsobil $kodu
vo vysSke 5,25 eur, priCom obvineny bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a to konkrétne drna 07.02.2023, za priestupok proti majetku podfa §
50 odsek 1 zakona o priestupkoch €. 372/1990 Zb. v zneni u¢innom do 31.01.2025, pre
drobnu kradez v meste XXXXX z predajne DM drogéria, kde odcudzil tovar v hodnote
14,45 eur, za ktory skutok mu bola hliadkou OO PZ XXXXX dia 07.02.2023 ulozena
blokova pokuta vo vyske 30,00 eur, ktoru obvineny na mieste zaplatil, o Com mu ako
potvrdenie bol vydany blok na pokutu €. 0114656-58 zo 07.02.2023, a teda tymto svojim
konanim si obvineny prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pricom bol za obdobny Cin
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty



Okresnému uradu Nové Zamky, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Podzamska
25, 940 02 Nové Zamky

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podfa § 50 odsek 1 pismeno a)
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Novych Zamkoch, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX (dalej len ,povereny
prisludnik®) spisovej znacky CVS: ORP-1024/NZ-NZ-2023 zo dfia 03.01.2024 bolo podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, XXXXX (dalej len
,Lobvineny“), pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona
ucinného do 05.08.2024 na tom skutkovom zaklade, ze obvineny sa dna 05.12.2023 v
Case okolo 16.25 h, nachadzal v predajni supermarketu COOP Jednota v Novych
Zamkoch na Ul. J. Krala 7, kde si najskér pri pulte s chladenymi vyrobkami vlozil do
nakupného kosSika 1 kus Karpatskej Sunky 5009 v hodnote 5,25 eur, nasledne sa presunul
k ulicke s drogériou, kde si uvedeny tovar vylozil z nakupného koSika a vlozil si ho do
tasky, ktoru mal prevesenu cez rameno, a nasledne sa presunul k pokladni¢nej zone, cez
ktoru preSiel bez zaplatenia za uvedeny tovar, ¢im poSkodenej spolocnosti XXXXX, so
sidlom Hlavné namestie 6, XXXXX, 1CO: XXXXX, sp6sobil §kodu vo vyske 5,25 eur,
pricom obvineny bol za obdobny C¢iny v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a to konkrétne dia 07.02.2023, za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
zakona o priestupkoch €. 372/1990 Zb. v zneni ucinnom do 31.01.2025, pre drobnu
kradez v meste XXXXX z predajne DM drogéria, kde odcudzil tovar v hodnote 14,45 eur,
za ktory skutok mu bola hliadkou OO PZ XXXXX dna 07.02.2023 ulozena blokova pokuta
vo vySke 30,00 eur, ktoru obvineny na mieste zaplatil, o Com mu ako potvrdenie bol
vydany blok na pokutu ¢. 0114656-58 zo 07.02.2023.

TunajSej okresnej prokurature bol podla § 209 odsek 1 Trestného poriadku dna
10.03.2025 predlozeny poverenym prislusnikom PZ vySetrovaci spis s navrhom
na podanie obzaloby.

Po preskumani predlozeného vySetrovacieho spisu a navrhu povereného
prislusnika PZ bolo zistené, ze navrh povereného prislusnika PZ na podanie obzaloby nie
je dévodny. Zaroven vSak bolo dozorujucim prokuratorom zistené, ze su splnené
podmienky na postup podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku, a teda postupenie veci
Okresnému uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, ato vzhladom
na aktualnu pravnu upravu - novelu Trestného zakona v zneni zakona Cislo 40/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v zneni uznesenia Ustavného
sudu SR uverejneného pod €. 41/2024 Z.z. (dalej len ,zakon €. 40/2024 Z.z.“), ktora
nadobudla ucinnost dna 06.08.2024.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny
a preukazany skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie.

V predmetnej trestnej veci bol dostatoCnym spdsobom preukazany a odévodneny
zaver, Ze skutok, pre ktory bolo obvinenému vznesené obvinenie sa skutoCne stal, a tohto
sa dopustil obvineny. Tieto skutoCnosti vyplyvaju jednak zvypovede samotného
obvineného, ako aj svedka — poskodeného XXXXX, ktory je zaroven splnomocnenym
zastupcom poskodenej spoloCnosti XXXXX, az dalSich zabezpeCenych listinnych



dbkazov (pokladni¢ny blok k hodnote odcudzeného tovaru, blok na pokutu zaplatenu
na mieste) a lustracii, z ktorych vyplyva, Zze obvineny sa v poslednych dvanastich
mesiacoch pred spachanim skutku dopustil obdobnej drobnej kradeze a bol za takyto Cin
postihnuty.

Z pokladniéného bloku k hodnote odcudzeného tovaru vyplyva, Ze hodnota
odcudzeného tovaru v Case spachania skutku predstavovala sumu 5,25 eur.

Pre€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, ucinného
v Case spachania skutku (do 05.08.2024) sa dopustil, kto si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa
jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla ustanoveni § 212 odsek 1 Trestného zakona, v zneni zakona ¢. 40/2024 Z.z.,
s ucinnostou od 06.08.2024 nie je skutok, ktorého sa obvineny v danom pripade dopustil,
trestnym Cinom, kedZze konanie, pri ktorom bol pachatel za obdobny C¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, nie je uz sucastou skutkovej
podstaty tohto trestného Cinu a konanie, pre ktoré bolo obvinenému v tejto veci vznesené
obvinenie, nie je spbsobilé naplnit’ vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty trestného
Cinu kradeze, ale ani iného trestného cinu, uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona
v jeho u¢innom zneni.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona, v zneni zakona €. 40/2024 Z.z., uc€inného
od 06.08.2024, Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 700,00 eur, priCom
v danom pripade bola konanim obvineného spdsobena Skoda, ktora nedosahuje vysku
malej Skody.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost Cinu, ktory mal v €ase spachania znaky
niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak neskorsi
zakon ustanovi, ze tento €in nie je trestnym Cinom.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec

inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.
Na zaklade vysSSie uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a vec postupit Okresnému uUradu XXXXX, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy, ako spravnemu organu, opravnenému prejednavat
priestupky proti majetku podfa § 50 odsek 1 pismeno a) zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kedZe trestnost cCinu, pre ktory bolo
obvinenému vznesené obvinenie, v désledku zmeny Trestného zakona, zanikla, a teda
hoci konanie obvineného nie je spésobilé naplnit zakonné znaky trestného Cinu, ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia prostrednictvom
tunajSej okresnej prokuratury Krajskej prokurature v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok.
(§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Rudinsky
prokurator okresnej prokuratury



