OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 753/24/7702-14 Humenne 27.03.2025
EEC: 2-55-60-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Poskodeny si Skodu spésobenu trestnym ¢inom nenarokoval, nakolko Skoda mu bola
v plnej vySke uhradena, resp. veci, ktoré boli predmetom spachania trestného ¢inu
mu boli vratené.

Obvineny XXXXX dna 21.03.2025 zlozil na ucet Krajskej prokuratury PreSov
penaznu sumu vo vySke 150,- Eur ur€enu Ministerstvu spravodlivosti Slovenske;
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona,



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
582/ML-HE-2024

na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia 13.11.2024 v &ase o 17.37 hod. vosiel do priestoru panskeho WC na CS
Slovnaft, ul. Dobrianského €. 116/14 v Medzilaborciach, kde naSiel Ciernu kozZenu
pefniazenku s obsahom finanénej hotovosti : 10 ks - 100 € bankoviek, 3 ks - 20 €
bankoviek, 1 ks - 10 € bankovka, 5 ks - 0,50 € minci, 10 ks - 0,20 € minci, 38 ks -
0,10 € minci, 4 ks - 0,05 € minci, Bonus k klub karta Slovnaft ¢. 9703 1120 0210
0158, Zakaznicka karta Gastro Cash, 35 ks tiketov na rézne sumy z vyhernych
automatov, 10 ks uctovnych dokladov, 4 ks faktur o uhrade pre odberatela Filber,
s.r.o., ktoru si prisvojil a ponechal si ju, ¢im takto sp&sobil XXXXX z Udavského,
okres XXXXX celkovu Skodu vo vyske 1078,50 eur.

Odovodnenie:

Vydanim veci dfia 19.11.2024 o 9:45 h bolo zacaté trestné stihanie pre precin
zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona, na €o bolo nasledne dria
19.11.2024 vydané uznesenie povereného prislusnika Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX ORP-582/ML-HE-2014.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX vysSie
uvedenej spisovej znacky zo dfia 27.12.2024 bolo podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zatajenie veci podla § 236 odsek 1
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ na skutkovom zaklade vyjadrenom vo
vyrokovej Casti uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku, ktory mu je kladeny za vinu doznal.
Uviedol, Ze presny datum si nepaméatd, ale niekedy veder prisiel na CS Slovnaft
v Medzilaborciach, kde natankoval a iSiel na toaletu. Na umyvadle si vSimol Ciernu
koZzenu penazenku, kde vo vnutri sa nachadzala finanéna hotovost, ktoru
neprepocCitaval a aj nejaké blocky. Vo vnutri neboli Ziadne doklady, aby sa
identifikoval majitel, tak ju zobral a odiSiel na miesto, kde byva. Zistoval komu by
mohla patrit uvedena pernazZenka, na policii to neohlasil, lebo sa k majitelovi chcel
dopatrat sam. Na pefniazenku po Case zabudol, ked prisli policajti ani nevedel, kde ju
odlozil. Svoje konanie lutuje, teraz uz vie, ze nekonal spravne a ze ju mal odniest na



policiu. UrCite si penazenku nechcel prisvojit, o Com svedCi aj to, ze obsah
penazenky ostal neporuseny.

Vo veci bol vypoCuty svedok poskodeny XXXXX, ktory vo svojej vypovedi
uviedol, Ze diia 13.11.2024 sa nachadzal na CS Slovnaft v Medzilaborciach, kde
natankoval a nasledne iSiel na WC. Vedla WC polozil firemnu Ciernu penazZenku,
potom odiSiel do prace. Nasledujuci den iSiel na nakup, kde zistil, ze nema pri sebe
firemnu penazenku. Tuto penazenku nemohol nikde inde stratit, musel ju nechat’ na
CS Slovnaft v Medzilaborciach. Konanim mu vznikla $koda vo vyske okolo 1078,50
eur, ktoru si neuplatfiuje, nakolko mu bolo vSetko vratané v neposkodenom stave.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj zapisnica o vydani veci — penazenky
vratane jej obsahu XXXXX ako aj uznesenie o vrateni penazenky vratane jej obsahu
poskodenému XXXXX. Zaroven bol do vySetrovacieho spisu zabezpefeny kamerovy
zaznam z CS Slovnaft v Medzilaborciach.

Precinu zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti ten,
kto si prisvoji cudziu vec malej hodnoty, ktord sa dostala do jeho moci nalezom,
omylom alebo inak bez privolenia opravnenej osoby.

S poukazom na zavery vykonaného dokazovania mozno konS$tatovat, Ze
bolo preukazané, ze skutok, ktory je obvinenému kladeny za vinu sa stal, ma znaky
trestného Cinu a ze ho spachal obvineny.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, uzavrel s poSkodenym alebo s
jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za precin zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona mozno ulozit
trest odnatia slobody az na 1 rok.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu po zakonnom pouceni vyslovne
vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je stihany a toto vyhlasenie urobil slobodne,
vazne a zrozumitelne. Sufasne prehlasil, Ze suhlasi s postupom podla § 220
Trestného poriadku.

PoSkodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Ze nakolko mu bola
penazenka v neposkodenom stave riadne vratena, bez toho, aby v nej nieCo
chybalo, nenarokuje si v trestnom konani ziadnu Skodu. Zaroven vyslovne prehlasil,



Ze suhlasi s uzavretim zmieru medzi nim ako poskodenym a obvinenym podla § 220
Trestného poriadku.

Sucastou vySetrovacieho spisu je potvrdenie otom, ze obvineny XXXXX
zloZil sumu 150,- Eur na ucCet Krajskej prokuratury PreSov, ktora je urCena
Ministerstvu spravodlivosti SR na pomoc a ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobithného zakona. S poukazom na okolnosti spachania skutku mozno
konstatovat, Ze tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany. Z vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny bol doposial dvakrat postihnuty za
spachanie priestupku, pricom v oboch pripadoch iSlo o priestupky proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky, a to dna 22.10.2020, za ¢o bola obvinenému ulozena
pokuta vo vySke 10 eur a dna 26.11.2021, za €o bola obvinenému ulozena pokuta vo
vySke 20 eur. V sprave o povesti z mesta XXXXX je obvineny XXXXX hodnoteny
kladne. U spoluobCanov a susedov ma dobry stupen dbévery ana verejnosti sa
sprava slusne a nekonfliktne. Alkoholické napoje nepouziva a pozivanie inych
navykovych latok nebolo zistené.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych ddkazov a vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného som toho nazoru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci,
a preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Denisa Schlimbachova
prokuratorka



