OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 39/25/7710-22 Stara Lubovna 01.04.2025
EEC: 2-59-424-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vSeobecné ohrozenie podfa § 284 odsek1 pismeno a
Trestného zakona
pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vdeobecné ohrozenie podla § 284 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna 10.01.2025 v presne nezistenom €ase okolo 23:30 hod. v priestoroch
uzamknutého jednopodlazného rodinného domu supisného Cisla XXXXX,
nachadzajuceho sa v obci XXXXX, okres XXXXX, v ktorom sa v tom ¢ase nachadzal
sam, najprv v samostatnej izbe (spalha) nachadzajucej sa v pravej zadnej Casti
rodinného domu, v ktorej v bezprostrednej blizkosti bol umiestneny plynovy sporak
pripojeny hadicou k plynovej pripojke, nasledne v izbe (obyvacia izba) nachadzajucej
sa v prostrednej Casti rodinného domu, zalozil poziar pouzitim akceleratora,
konkrétne automobilového benzinu, v désledku ¢oho doslo k vzniku poziaru a ku



kompletnému zhoreniu zariadenia uvedenych izieb, dalej k poSkodeniu a
popraskaniu vonkajSich obvodovych stien v pravej zadnej Casti rodinného domu a k
silnému zadymeniu celych priestorov rodinného domu, kde po prichode privolanych
prislusnikov Hasi¢ského a zachranného zboru SR a prisluSnikov Policajného zboru
SR, tito opakovane vyzyvali obvineného, aby otvoril v tom Case uzatvorené a
uzamknuté vchodové dvere, ako aj ostatné prechodné Casti rodinného domu a vysiel
von, ¢o neresSpektoval a nevyvinul Ziadne ucinné opatrenia na zamedzenie rozSirenia
poZziaru, ktory sam inicioval, nasledkom ¢oho doslo z dévodu pokracujuceho poziaru
k evakuacii susediaceho rodinného domu supisného Cisla XXXXX kde sa v tom Case
nachadzala XXXXX, narodena XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, okres Stara
Lubovna, zarovefi doSlo k nasilnému otvoreniu a vstupu do silne zadymenych
priestorov rodinného domu supisného Cisla XXXXX ak nutenej evakuacii obvineného
XXXXX, v priebehu ktorej nadalej nespolupracoval, spraval sa agresivne, aktivne sa
branil a tymto konanim obvineny ohrozil na zivote a zdravi obyvatelov susednych
rodinnych domov, ako aj piatich priamo zasahujucich prislusnikov Hasi¢ského a
zachranného zboru SR a dvoch prislusnikov Policajného zboru SR, ktori sa
nachadzali v bezprostrednom priestore pokraCujuceho poziaru rodinného domu
sucasne pod hrozbou sekundarneho vybuchu horfavin umiestnenych v réznych
Castiach domu a takto znaCnym spdsobom stazoval vykon zachrannych prac, ¢im
obvineny XXXXX wvydal vtom v Case =zuCastnené osoby minimalne do
nebezpecenstva tazkej ujmy na zdravi a v dbsledku poZiaru doSlo k CiastoCnému
zhoreniu a k zadymeniu interiérovych Casti rodinného domu supisného Cisla XXXXX,
nasledkom ¢oho bola spésobena vlastnikom predmetnej nehnutelnosti v podiele 1/2
poSkodeny XXXXX, narodeny XXXXX a v podiele 1/2 poSkodeny XXXXX, narodeny
XXXXX, obaja trvale bytom XXXXX, okres XXXXX Skoda v celkovej vyske 21 500,-
€

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditefstva PZ v Starej Lubovni,
Odboru kriminalnej policie Stara Lubovia, sp. zn. ORP-3/1-VYS-SL-2025 zo dna
11.01.2025 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
zlo€in vSeobecné ohrozenie podla § 284 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Dna 24.01.2025 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku uznesenim
vySetrovatefa PZ, Odboru kriminalnej policie v Starej Lubovni vznesené obvinenie
XXXXX pre zlo€in vSeobecné ohrozenie podla § 284 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona v subehu s preC¢inom poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona.

Vysetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie v Starej Lubovni predlozil tunajSe;j
okresnej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Preskimanim predlozeného spisového materialu bolo zistené, Zze navrh
vySetrovatefa PZ na zastavenie trestného stihania je dévodny a to predovSetkym
vzhlfadom na zavery znaleckého posudku €. 34/2025 znalca XXXXX.

V priebehu vykonaného vySetrovania bola trestna Cinnost obvineného XXXXX



preukazana vysluchom svedka XXXXX, svedka XXXXX, poskodeného XXXXX,
znaleckym posudkom PPZ-KEU-KE-EXP-2025/223, znaleckym posudkom znalca
XXXXX, znalca z odboru stavebnictvo, odvetvie pozemné stavby, odhad hodnoty
nehnutelnosti, odbornym vyjadrenim obchodnej spolo¢nosti BENARD GROUP s.r.o0.,
tykajucim sa hodnoty nehnutelnosti v obci XXXXX, supisné Cislo XXXXX, spravou
z Hasi¢ského a zachranného zboru v Starej Lubovni, spravou z Fakultnej nemocnice
s poliklinikou J.A. Reimana PreSov, spravou z psychiatrickej ambulancie Petrik s.r.o.,
zapisnicou o obhliadke miesta ¢&inu s fotodokumentaciou ako aj znaleckym
posudkom znalca XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, vo
vztahu k obvinenému. Ddékazmi vykonanymi v ramci pripravného konania bolo
dostatoCne preukazané, ze obv. XXXXX sa dopustil konania, za ktoré je trestne
stihany.

Zo zabezpecCenej spravy z Fakultnej nemocnice s poliklinikou J.A. Reimana
PresSov zo dna 14.01.2025 vyplyva, Zze XXXXX XXXXX od roku 2010 bol doposial 11-
krat hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni ato s diagnézou paranoidna
schizofrénia. Z predlozenej spravy vyplyva, ze XXXXX XXXXX bol vroku 2024
hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni od 01.08.2024 do 07.08.2024
a nasledne od 07.08.2024 do 09.09.2024.

Do vySetrovacieho spisu bola zabezpeCena sprava od XXXXX,
z psychiatrickej ambulancie Petrik s.r.o., prifom z obsahu uvedenej spravy vyplyva,
ze XXXXX, nar. XXXXX je vevidencii uvedenej Specializovanej ambulancie
dlhoro¢ne pre paranoidnu schizofréniu v chronickom priebehu. PocCas tohto obdobia
pre paticky motivované poruchy spravania opakovane psychiatricky hospitalizovany
na psychiatrickom oddeleni v PreSove (hlavnhe heteroagresivne prejavy,
hypochondrické bludné obsahy s vplyvom na spravanie, konflikiné spoluzitie
s otcom, nezvestnosti). Okrem permanentne pritomnych paranoidnych bludov
(chronifikovany priebeh schizofrénie s nekvalitnymi socialnymi remisiami), pacient
trpi tiez uplnou anozogndziou, t.j. neuvedomuje si chorobnost’ prejavov, spolupraca
v ambulantnych podmienkach je velmi slaba, medikacia p.o. len sporadicka (subj.
i obj. otec), pokusy o nastavenie na depotny preparat opakovane neuspesné pre
nedisciplinovanost pacienta. Nakolko je prognosticky stav krajne nepriaznivy,
s prehlbujucim sa defektom osobnosti a permanentnou psychotickou alteraciou, je
predpokladana dozivotna potreba starostlivosti, dozoru, indikované je zbavenie
spbsobilosti na pravne ukony, perspektivne i umiestnenie v zariadeni DSS — vhodny
postup opakovane komunikovany s pacientom i otcom pacienta, k realizacii danych
krokov vSak pre necinnost’ rodiny nedochadza. V obdobi posledného roka pacient
nepravidelne, v doprovode otca, dochadza na depotny preparat, posledné podanie
a kontrola v ambulancii 01.11.2024, ordinovanu medikaciu p.o. pacient samodavkuje,
resp. vysadzuje podfa vlastného uvazenia.

V zavere svojej spravy XXXXX uviedol, ze ma za to, ze existuju dévodné
pochybnosti o jeho duSevhom zdravi v Case spachania skutku a navrhuje v ramci
sudneho konania vypracovanie znaleckého posudku.

Na podklade navrhu tunajSej okresnej prokuratury bol Okresnym sudom Stara
Lubovia dria 13.02.2025 vydany prikaz, sp. zn. 2Tp/4/2025, ktorym sud rozhodol o
umiestneni obvineného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okr. Stara



Lubovha, do zdravotnickeho zariadenia, na Psychiatrické oddelenie Fakultnej
nemocnice s poliklinikou J.A. Reimana PreSov.

Naslednym znaleckym dokazovanim znalca XXXXX bolo zistené, Ze
u obvineného XXXXX, v Case spachania skutku, bola pritomna dusSevna porucha
v zmysle psychozy, ktora je trvala. Jeho spravanie vtom Case bolo patologicky
motivované a psychoticky determinované. Obvineny je vazne duSevne chory, trpi na
psychotické chronické ochorenie ato paranoidnu schizofréniu. Tymto ochorenim
trpel aj v Case skutku. lde o zavazné procesualne endogénne psychické ochorenie,
ktoré je trvalé a ktoré sa prejavuje dezintegraciou osobnostnej Struktury, zasahom do
celej jeho psychiky, afektivity, emotivity, vnimania, myslenia, kritickosti, s dopadom
na jeho konanie.

Znalkyna zarovenl uviedla, Ze obvineny v Case skutku nebol schopny
rozpoznat nebezpec€enstvo a protipravnost svojho konania a nebol schopny svoje
konanie ovladat. Obe schopnosti boli v ¢ase skutku vymiznuté. Psychicky stav
obvineného nie je ani v su€asnej dobe stabilizovany, pretrvava u neho psychoticka
symptomatika (poruchy vnimania a myslenia), nie je schopny spravne chapat realitu.
Obvineny nie je schopny spravne chapat zmysel trestného konania v suvislosti
s posudzovanym trestnym Cinom. Nie je spésobily hodnotnej u€asti na pripadnom
sudnom pojednavani.

Okrem toho znalkyna skonsStatovala, ze z hladiska psychiatrického méze byt
pobyt obvineného XXXXX na slobode pre spoloCnost nebezpeCny pri popierani
potreby psychiatrickej medikamentdznej lieCby (uz opakovane svojvolne sam prerusil
doporucenu psychiatricku lie€bu &i uz podavanu vo forme tabliet ako aj vo forme tzv.
depotnych injekcii). Znalkyria doporu€uje obvinenému ulozit ochranné psychiatrické
lie€enie ustavnou formou.

Zaverom znalkyna uviedla, ze sa stotoznuje s navrhom oSetrujuceho
psychiatra XXXXX aby bolo u obvineného v civiinom sudnom konani zahajené
konanie vo veci obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony a nasledne aby bolo
zvazene jeho umiestnenie v zariadeni socialnej starostlivosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom ktomu, Zze vzmysle zaverov znaleckého posudku, v Case
spachania trestného €inu bola obv. XXXXX pritomna duSevna porucha v zmysle
psychozy, ktora je trvala. Jeho spravanie v tom Case bolo patologicky motivované
a psychoticky determinované. Obvineny je vazne dusSevne chory, trpi na psychotické
chronické ochorenie ato paranoidnu schizofréniu), ako aj vzhfadom k tomu, Ze
v Case spachania Ccinu nebol schopny ovladat svoje konanie arozpoznat
nebezpecnost svojho konania pre spoloCnost, je potrebné konstatovat, ze obvineny
nebol v Case Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.



Na zaklade vyssSie uvedenych skutoCnosti preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. PhDr. Jaroslav Jarabinsky
prokurator



