OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 600/24/5502-13 Cadca 19.03.2025
EEC: 2-37-242-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 19.02.2024 v Case okolo 03:36 hod. v katastri obce XXXXX - XXXXX v useku
Zeleznicnej trate km 20,182 pri hlavnej kolaji XXXXX - XXXXX na stoziari trakCného
vedenia s oznacenim ,158“ doposial nezistenym spésobom a predmetom poskodil
napajaci 3 kV kabel, izolaciu jedného vodi¢a kablového vedenia CHBU 95 mm? a
vstupné dvere na spinacej stanici ZSR XXXXX - XXXXX, &im poskodenej
organizacii XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX sposobil celkovi $kodu vo vyske 3.085,19
€,

lebo je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereneho prislusnika Oddelenia zeleznicnej policie PZ Zilina
sp. zn. CVS:KRP-131/Z-ZA-ZA-2024 zo dria 02.10.2024 bolo podla § 199 odsek 1



Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin poskodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Trestného zakona. Nasledne povereny prislusnik PZ uznesenim
zo dia 17.12.2024 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre vysSie uvedeny trestny Cin na tom skutkovom zaklade, ktory je popisany
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uvadzam, Ze uznesenie o vzneseni obvinenia bolo v ¢ase jeho vydania
dévodné. Podkladom pre jeho vydanie bola okrem iného aj o vypoved XXXXX zo
dnia 09.12.2024 v procesnom postaveni podozrivého, kedy sa menovany vyjadril
vtom zmysle, ze vtedy prinesenymi klieStami prestrinol zelezniCny kabel, ktory
nastrinal na mensie Casti, odviezol si ho na bicykli dalej, kde z kabla odstranil
izolaciu a ziskanu med nasledne odniesol do zberne.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
tunajSej prokurature dna 20.02.2025 spisovy material spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku, s ktorym
som sa stotoZznila.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 27.01.2025 uviedol, Ze skutok,
pre ktory je obvineny, nespachal. On Ziadne dvere na XXXXX neposkodil, ani ziadny
kabel neprestrihol. On na XXXXX zo Zeleznice kradol kable len jeden raz, bolo to
niekedy v lete minuly rok a za to dostal pokutu asi 100,-€. Ked sa dna 09.12.2024
vyjadroval ku kradezi kablov na XXXXX, mal na mysli ten skutok, za ktory dostal
pokutu.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR obvineného XXXXX
vyplyva, ze menovany bol postihnuty za spachanie priestupku podfa § 108 odsek 1
pismeno c) zakona €. 513/2009 Z. z. — ,poSkodenie telesa drahy a jej odcudzenie —
kabel typu CHBU 95mm?‘. Uvedeny priestupok bol vybaveny v rozkaznom konani
pod sp. zn. KRPZ-ZA-ZP1-76/2024-SK.

Do spisu bola zabezpecena fotokdpia rozkazu o uloZeni sankcie za priestupok
sp. zn. KRPZ-ZA-ZP1-76/2024-SK zo dna 24.08.2024, pravoplatnym dna
09.10.2024, z ktorého vyplyva, ze XXXXX bol uznany vinnym zo spachania
priestupku podla § 108 odsek 1 pismeno c) zakona €. 513/2009 Z. z. o drahach,
ktorého priestupku sa dopustil dna 04.05.2024 odcudzenim kabla z kolajového
zvr8ku pri ZelezniCnej trati pri ZelezniCnej zastavke XXXXX XXXXX, pricom po jeho
oCisteni medeny kabel odovzdal v zbernych surovinach. Za tento priestupok bola
XXXXX spravnym organom uloZzena pokuta vo vyske 100,-€.

PoSkodeny XXXXX, pravny zastupca XXXXX, ku skutku uviedol, Zze v zmysle
uz do priestupkového spisu dolozeného vycislenia Skody vyplyva, Ze posSkodenim
kablov bola ich organizacii spésobena Skoda vo vySke 3.085,19 € a posSkodenim
dveri na objekte spinacej stanice Skoda vo vySke 43,54 €. V sucte bola poSkodenej
spolo¢nosti spésobena Skoda vo vyske 3.128,73 €.

Z predmetného vycislenia Skody z priestupkového spisu vyplyva, Zze
poskodenej spoloCnosti bola predmetnym skutkom spésobena celkova Skoda vo
vySke 3.085,19€, z toho v zmysle kalkulacnych listov posSkodenim kablov vo vyske
3.041,65€ a poskodenim dveri spinacej sanice vo vyske 43,54€.



Precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto znici, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu skodu.

Z dokazovania vykonaného v danej veci vyplyva, Ze k spachaniu predmetného
skutku doslo atento napifia vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona. Vykonanym
dokazovanim sa vSak nepodarilo preukazat, Ze uvedeného konania sa mal dopustit
prave obvineny XXXXX. Po vydani uznesenia o vzneseni obvinenia jeho osobe
nebol vramci skrateného vySetrovania produkovany Ziadny ddkaz usvedcujuci
obvineného zo spachania predmetného skutku, priCom vo veci boli vyCerpané vSetky
dostupné ddkazné prostriedky. Obvineny spachanie skutku poprel a do spisového
materialu boli zabezpecCené listinné podklady, ktoré potvrdzuju jeho tvrdenie o tom,
Ze bol priestupkovo postihnuty za poskodenie a kradez kabla, za ktoré konanie mu
bola uloZena pokuta 100,-€.

Za danych okolnosti je mozné skonstatovat' vo vztahu k obvinenému XXXXX
splnenie podmienok pre postup podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je dostato¢ne odbévodneny zaver, Zze skutok nespachal obvineny.

S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Sventekova
prokuratorka



