OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 207/24/5505-15 Liptovsky Mikulas 04.04.2025
EEC: 2-39-251-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX i
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
2. XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 500,-€ plnenie poistovne z titulu povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym Cinom: ohlasenie poistnej
udalosti z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla.



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 500,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikulasi
pod spisovou znackou ORP-257/1-VYS-LM-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 20.06.2024 v Case o 13.00 hod viedol motorové vozidlo zn. Fiat Ducato ev. C.
XXXXX po ucelovej komunikacii popred budovu pracovne a pohostinstva s nazvom
.Hostinec pri zatoke“, smerom k rodinnému domu €. XXXXX v obci XXXXX - Cast
XXXXX, okr. XXXXX, pricom pri cuivacom manévri nevenoval dostatoCnu pozornost
pohybu chodcov na ceste, nasledkom ¢oho zadnou Castou vozidla narazil do barly
chodca XXXXX, ktory stal na kraji cesty a podopieral sa s pomocou francuzskych
barli, v désledku ¢oho XXXXX stratil rovhovahu, padol na zem a pritom utrpel
zlomeninu horného konca stehnovej kosti vpravo, co ho obmedzovalo v obvyklom
spbsobe Zivota po dobu minimalne troch mesiacov;

XXXXX svojim konanim poruSil ustanovenia zakona €. 8/2009 Z.z o cestnej
premavke a to v ustanoveni § 3 ods. 2 pism. a/, § 4 ods. 1 pism. ¢/, § 22 ods. 2, ods.
3 s poukazanim na § 137 ods. 2 pism. ¢/, u/.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim ORP-
257/1-VYS-LM-2024 zo 17.07.2024 vzniesol XXXXX obvinenie za precin ubliZzenia
na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, ktorého sa dopustil
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeni uzavreli dna 26.03.2025 zmier, vramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

PoSkodeny XXXXX vyhlasil, Ze si nahradu Skody za spdsobenu ujmu na
zdravi uplatnil a uplatni z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu



spésobenu prevadzkou motorového vozidla atymto su jeho naroky na nahradu
Skody a na odstranenie ujmy v predmetnej trestnej veci uspokojené. Poskodeny
XXXXX vyhlasil, Zze obvineny XXXXX mu dfia 27.02.2025 nad ramec plnenia
z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motoroveého vozidla nahradil Skodu vo vySke 500,-€.

PoSkodena spoloCnost XXXXX Ul. XXXXX, Liptovsky MIlkulas, v zastupeni
XXXXX vyhlasila, Ze im obvineny XXXXX skutkom nespdsobil ziadnu Skodu a preto
si poskodena spolocnost neuplatriuje nahradu Skody v trestnom konani.

Sucast'ou spisoveho materialu je vyjadrenie od Allianz - Slovenska Poistovria,
a. s., Bratislava o vySke poistného plnenia, z ktorého vyplyva, Zze XXXXX si uplatnil
prostrednictvom zastupujucej spoloCnosti narok na nahradu Skody na zdravi
(nemajetkova ujma - bolestné), priCom z posudku vyplyva, Zze vySka bolestného bola
ustalena na 130 bodov aj spolu s vynaloZzenymi nakladmi vo vyske 50,-€. Uplatnené
naroky posudi menovana poistovia po doruCeni rozhodnutia o vysledku trestného
stihania.

Na ucet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zlozZil obvineny XXXXX
pefiaznu sumu vo vySke 500,-€, urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeni s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze
takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac¢
okresny prokurator



