OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 3 Pv 495/24/8803-10 Kosice Il 11.03.2025
EEC: 2-64-498-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Kosice-Saca
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: Mestska Cast KosSice - Nad jazerom, 040 12 KoSice,
Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KosSiciach a inde v dobe od 01.09.2024 az doposial riadne neplni vyzivovaciu
povinnost voci dcére XXXXX a synovi XXXXX, ktora mu vyplyva priamo zo Zakona o
rodine a vySka ktorej bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn.
XXXXX zo dnha XXXXX, ktorym ho zaviazal prispievat na vyzivu maloletej dcéry
XXXXX sumou vo vySke 130,-€ a na maloletého syna XXXXX sumou vo vyske 110,-
€ na oboch mesacne k rukam matky, ¢im takto opravnenej XXXXX za obdobie od
01.09.2024 doposial (do 28.2.2025) dlhuje na vyzivhom sumu vo vySke 1.440,-€,
pricom trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. XXXXX zo dia XXXXX,
pravoplatnym dria XXXXX bol pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. b)
Trestného zakona odsudeny na nepodmienecny suhrny trest odnatia slobody, z



vykonu ktorého bol uznesenim Mestského sudu KoSice sp. zn. XXXXX zo dfia
XXXXX podmienecne prepusteny,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uzneseniami vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru v
KoSiciach Odboru kriminalnej policie KoSice sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zo dina XXXXX bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX vznesené obvinenie pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze v KoSiciach a inde v dobe od
01.09.2024 doposial riadne neplni vyZivovaciu povinnost voCi dcére XXXXX a synovi
XXXXX ktora mu vyplyva priamo zo Zakona o rodine a vysSka ktorej bola urCena
rozsudkom Okresného sudu KosSice Il sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, ktorym ho
zaviazal prispievat na vyzivu maloletej dcéry XXXXX sumou vo vyske 130,-€ a na
maloletého syna XXXXX sumou vo vySke 110,-€ mesacne k rukam matky, ¢im takto
opravnenej XXXXX za obdobie od 01.09.2024 doposial dlhuje na vyzivnhom sumu vo
vySke 1.200,-€, priCom trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. XXXXX
zo dna XXXXX pravoplatnym dna XXXXX, bol za taky c¢in odsudeny na
nepodmienecny trest odnatia slobody, z vykonu ktorého bol uznesenim Mestského
sudu KoSice sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX podmieneCne prepusteny s urCenim
skusobnej doby v trvani 24 mesiacov.

VyZivovacia povinnost obvineného bola objektivizovana najma rodnymi listami
maloletych deti XXXXX, potvrdeniami o navsteve Skoly u mal. XXXXX XXXXX au
mal. XXXXX XXXXX a rozsudkom Okresného sudu KosSice Il sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX v konani orozvode manzelstva a o uprave vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletym detom.

Obvineny XXXXX spachanie skutku priznal v plnom rozsahu a k skutkovym
okolnostiam uviedol, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa od 28.09.2023 do
31.12.2023 zamestnal ako Zeriavnik v spoloCnosti XXXXX s.r.o. Nasledne od
01.01.2024 do 31.08.2024 uz pre danu spoloCnost pracoval na zaklade
Zivnostenského opravnenia a v tom Case aj riadne uhradzal vyzivné. Od septembra
2024 prestal vyzivné platit, pretoZze uz nepracoval, nakolko si chcel najst’ inu pracu,
¢o sa mu vS8ak nepodarilo a na prislushom urade prace v tom Case nebol ani
evidovany ako uchadzaC o zamestnanie. Dna 21.02.2025 matke deti bankovym
prevodom zaslal celé diZne vyZivné v sume 1.440,-€.

Matka deti opravnena XXXXX k veci dfia 24.02.2025 uviedla, Ze obvineny
XXXXX sa po prepusteni z vykonu trestu zamestnal a pracoval pre nejaku
subdodavatelsku spolocnost’ s vykonom prac pre XXXXX a zacal riadne a vCas platit
vyzivné na deti v plnej vySke a to az do konca augusta 2024. Od septembra 2024
prestal pracovat a aj prispievat na vyzivné deti, odiSiel z bytu matky, kde sa
zdrziaval, vypol si mobilny telefén, neposielal detom vreckové, ani sa v tom Case s
nimi nestretaval, ani ich nijako nekontaktoval, priom nepozna dévody tohto konania
XXXXX. Potvrdila, Ze obvineny jej na ucet vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. dia
21.02.2025 zaslal sumu 1.440,-€, Co predstavuje sumu dlzného vyzivného za
obdobie od 01.09.2024 do 28.2.2025 a teda neeviduje u neho uz ziaden dlh na



vyzivnom. Ona pracuje ako fakturantka XXXXX s Cistym mesaénym prijmom 1.000,-
€. Nudzou deti netrpia, avSak vyzivné na ne jej chyba, vedela by im dat nieCo
navyse.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo dha 11.12.2024
vyplyva, Ze obvineny v obdobi od 01.09.2024 nepobera davku v hmotnej nudzi a ani
iné Statne socialne davky a nie je evidovany v evidencii uchadzaCov o zamestnanie,
pricom posledna evidencia trvala od 10.08.2023 do 27.09.2023, kedy bol vyradeny
do pracovného pomeru. Je vedeny ako povinna osoba na Ziadostiach o nahradné
vyzivné od 01.10.2024 na obe deti.

Zo spravy Socialnej poistovne, pobocka KoSice je zrejmé, Ze obvineny v
obdobi od 01.08.2024 az doposial nebol poberatefom nemocenskych davok, pricom
naposledy je vedeny v evidencii ako zamestnanec v pracovhom pomere od
28.09.2023 do 31.12.2023 v XXXXX

Zo spravy odboru zivnostenského podnikania Okresného uradu KoSice je
zrejmé, ze obvineny je ako podnikatelsky subjekt od 01.01.2024 doposial v
zivnostenskom registri evidovany ako aktivny.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona sa pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni,
€o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z
vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky CcCin prepusteny. Uvedené
preukazuje odsudenie obv. XXXXX trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp.
zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dna XXXXX ktorym bol pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného
zakona s poukazanim na § 138 pism. b) Trestného zakona odsudeny na
nepodmienecny suhrny trest odnatia slobody v trvani 14 mesiacov, z vykonu ktorého
bol uznesenim Mestského sudu KoSice sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX podmieneéne
prepusteny s urCenim skusobnej doby v trvani 24 mesiacov na nevykonany zvySok
trestu odnatia slobody.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze boli naplnené podmienky zaniku trestnosti
trestného Cinu podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pretoZze obvineny do
skoncCenia pripravného konania uhradil dlzné vyzivné a teda splnil svoju povinnost,
priCom trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

S prihliadnutim na vSetky uvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut
v zmysle vyrokovej €asti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. XXXXX podla §
215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit'.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



