OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 251/24/8811-16 TrebiSov 03.02.2025
EEC: 2-69-172-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek 1 pismeno a, pismeno e,
odsek 2 pismeno b, pismeno d Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno b, pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX

4. XXXXX

Obsahom zmieru je:

Zmierenie sa vySSie uvedenych o0sO6b (medzi obvinenymi a poSkodenymi),
ku ktorému doslo zvlast na zaklade mediacie konanej dria 13.12.2024 a vykonanej
probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu TrebiSov XXXXX, ktorého
konania sa zucastnili obvineny XXXXX so svojim obhajcom XXXXX, obvineny
XXXXX a obvineny XXXXX, ako i poSkodeni XXXXX, XXXXX, XXXXX, ml.
XXXXX.

Opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: Obvineni sa poSkodenym
ospravedInili, uprimne olutovali svoj €in, vzajomne si vysvetlili pri€iny a dévody, pre
ktoré k trestnému Cinu doslo, dohodli sa na vzajomnom urovnani.

VySka nahradenej Skody: Bez urCenia konkrétnej vysky, nakolko posSkodeni povazuju
vSetky Skody za saturované prostrednictvom zmierenia sa s obvinenymi
a prostrednictvom vyjadreného ich ospravedinenia a lutosti.

VySka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: Vzhfadom na uvedené
nedoslo k Ziadnemu zaviazaniu obvinenych k nahrade $kody.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢&inom: Bez dalSieho
opatrenia.

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 3 x 50,- € (kazdy z obvinenych zlozZil rovhaku sumu, t. j.
50,- €)

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek 1 pismeno a, pismeno e, odsek 2 pismeno b,
pismeno d Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j a s poukazom na
§ 139 odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ TrebiSov pod spisovou znackou ORP-
396/TV-TV-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, po predchadzajucich slovnych nezhodach dria 14.06.2024 Vv
Case okolo 20:30 hod v meste TrebiSov, na ulici XXXXX pred bytovym domom ¢.
XXXXX si spustil nohavice do polovice stehien, odhalil svoj pohlavny ud  a pred
poskodenymi ml. AXXXXX nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX verejne
masturboval a nasledne spolu s obvinenymi XXXXX a XXXXX hadzali cez okna
bytov poskodenych XXXXX a XXXXX, ktoré sa nachadzaju na prizemi a prvom
poschodi predmetného bytového domu, po poSkodenych kamene a drevené palice,
v désledku ¢oho spdsobili XXXXX bodnu ranu tvare s dobou lieCenia do 7 dni, ml.
XXXXX, nar. XXXXX pomliazdenie a odierku hlavy s dobou lie€enia do 7 dni,
XXXXX pomliazdenie predlaktia tazSieho stupnia s narusenim jej obvyklého spdsobu
Zivota a s dobou lieCenia v trvani 5 dni, priCom tieZ rozbili oboje sklenené vypine
jedného plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prizemi a jednu sklenenu
vypln jedného plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prvom poschodi, ¢im
spésobili XXXXX Skodu na majetku vo vyske 260,- € a XXXXX skodu na
majetku vo vyske 130,- €, teda suhrnne Skodu vo vyske 390,-€.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b, pismeno d
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j a s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno ¢ Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ TrebiSov pod spisovou znackou ORP-
396/TV-TV-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, po predchadzajucich slovnych nezhodach dna 14.06.2024 %
Case okolo 20:30 hod v meste TrebiSov, na ulici XXXXX pred bytovym domom ¢.
XXXXX si spustil nohavice do polovice stehien, odhalil svoj pohlavny ud a pred
poskodenymi ml. AXXXXX nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX verejne
masturboval a nasledne spolu s obvinenymi XXXXX a XXXXX hadzali cez okna
bytov poskodenych XXXXX a XXXXX, ktoré sa nachadzaju na prizemi a prvom



poschodi predmetného bytového domu, po poSkodenych kamene a drevené palice,
v désledku ¢oho spdsobili XXXXX bodnu ranu tvare s dobou lieCenia do 7 dni, ml.
XXXXX, nar. XXXXX pomliazdenie a odierku hlavy s dobou lieCenia do 7 dni, XXXXX
pomliazdenie predlaktia tazSieho stupna s narusenim jej obvyklého spésobu Zivota a
s dobou lieCenia v trvani 5 dni, pricom tiez rozbili oboje sklenené vyplne jedného
plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prizemi a jednu sklenenu vypln
jedného plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prvom poschodi, ¢im
spésobili XXXXX 8kodu na majetku vo vyske 260,- € a XXXXX Skodu na
majetku vo vyske 130,- €, teda suhrnne Skodu vo vyske 390,-€.

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b, pismeno d
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j a s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno ¢ Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ TrebiSov pod spisovou znackou ORP-
396/TV-TV-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX, po predchadzajucich slovnych nezhodach dnha 14.06.2024 %
Case okolo 20:30 h v meste TrebiSov, na ulici XXXXX pred bytovym domom  ¢C.
XXXXX si spustil nohavice do polovice stehien, odhalil svoj pohlavny ud a pred
poskodenymi ml. A XXXXX nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX verejne
masturboval a nasledne spolu s obvinenymi XXXXX a XXXXX hadzali cez okna
bytov poskodenych XXXXX a XXXXX, ktoré sa nachadzaju na prizemi a prvom
poschodi predmetného bytového domu, po poskodenych kamene a drevené palice,
v dbsledku ¢oho spdsobili XXXXX bodnu ranu tvare s dobou lie¢enia do 7 dni, ml.
XXXXX, XXXXX pomliazdenie a odierku hlavy s dobou lieCenia do 7 dni, XXXXX
pomliazdenie predlaktia tazSieho stupnia s narusenim jej obvyklého spdésobu Zivota a
s dobou lieCenia v trvani 5 dni, priCom tiez rozbili oboje sklenené vyplne jedného
plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prizemi a jednu sklenenu vypln
jedného plastového okna na byte nachadzajuceho sa na prvom poschodi, ¢im
sposobili XXXXX Skodu na majetku vo vySke 260,- € a XXXXX skodu na
majetku vo vyske 130,- €, teda suhrnne Skodu vo vyske 390,-€.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
TrebiSov, Okresného riaditelstva Policajného zboru v TrebiSove zo dna 13.08.2024,
sp. zn. ORP-396/TV-TV-2024 bolo zacCaté trestné stihanie podfa § 199 Trestného
poriadku a su€asne podla § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku bolo vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX pre
pre€in ,Vytrznictvo® podfa § 364 ods. 1 pism. a) pism. e), ods. 2 pism. b), pism. d)



Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona,
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX pre precCin
LVytrznictvo® podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j) a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ako aj XXXXX nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX pre precin ,Vytrznictvo“ podla § 364 ods.
1 pism. a), ods. 2 pism. b), pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j)
a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, a to na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu bolo zistené,
Ze v danej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu piatich rokov v zmysle ustanovenia § 220
ods. 1 Trestného poriadku. Vzhfadom na tuto skutoCnost bol dozorovym
prokuratorom v sulade s § 3 ods. 2, ods. 3 Zakona €. 550/2003 Z. z. o probaénych
a mediacnych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov dany pokyn
a suhlas probacnému a mediacnému uUradnikovi Okresného sudu TrebiSov
na vykonanie mediacie.

Obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX (dalej spolo¢ne aj len obvineni)
a poskodeni ml. XXXXX nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX (dalej
spoloCne aj len poskodeni) uzavreli dna 13.12.2024 v konani pred probacnym
a mediaCnym uradnikom Okresného sudu TrebiSov zmier, s ktorym poskodeni
vyslovili suhlas a vyslovne tiez uviedli, Ze od obvinenych - XXXXX, XXXXX a XXXXX
neziadaju uhradit Ziadnu nahradu Skody a suhlasia ako s mediaciou, tak aj s tym,
aby bolo po splneni zakonom stanovenych podmienok v tejto trestnej veci zastavené
trestné stihanie a bol schvaleny zmier. Ospravedinenie od obvinenych XXXXX,
XXXXX a XXXXX prijimaju.

Dna 14.12.2024 obvineny XXXXX zlozil na ucCet Krajskej prokuratury %
KoSiciach pefiaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona vo vyske 50,-€ a dha 16.12.2024 tak ucinili aj obvineny XXXXX
a obvineny XXXXX (kazdy z nich zlozil sumu vo vyske 50,-€). Predmetnu sumu je
mozné povazovat za primeranu v relacii k zavaznosti spachaného trestného Cinu
s prihliadnutim tiez na majetkové pomery obvinenych.

Obvineni ako aj poSkodeni vyjadrili suhlas s tym, aby bol vyuzity prostriedok
restorativnej justicie v podobe zmieru.

Kazdy z obvinenych uz pri svojom vysluchu uviedol, ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany, vyjadril uprimnu ldtost nad tym, ¢o vykonal a uvedomil si,
Ze toto konanie nebolo spravne.

Z vysluchov poskodenych je zrejmé, ze obvineni sa im uz za svoje konanie
ospravedInili, vzajomne si cely incident vysvetlili, vyrovnali aj nahradu Skody, resp.
poskodeni ju ani neziadaju a vzajomne su vSetci za dobre, zvlast preto, Ze su rodina.



Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so sthlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a)

vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)

nahradil skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c)

zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného C¢inu, s prihliadnutim
na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem (konflikt vznikol v ramci
os6b v pribuzenskom vztahu bez zasadnejSieho zasahu voci tretim osobam),
so zretefom na osoby obvinenych (obvineni XXXXX a XXXXX dosial neboli suidom
potrestani a obvineny XXXXX bol sudom sice dvakrat potrestany, no hladi sa na
neho v oboch pripadoch akoby nebol odsudeny) a vzhladom na ich osobné
a majetkové pomery, ako aj postoj posSkodenych a kedZe boli splnené aj vSetky
ostatné zakonom predpokladané podmienky, som dospel k zaveru, ze takyto
spbsob rozhodnutia vychadzajuci z principov restorativnej justicie je priliehavejSi nez
by tomu bolo v pripade, ak by malo trestné konanie voCi obvinenym vyustit do
(odsudzujuceho) rozhodnutia sudu.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Boro§, PhD., LL.M.
prokurator



