OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 217/22/4403-18 Nitra 30.04.2025
EEC: 2-32-116-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 16.2.2023, spisova znacka 1 Pv 217/22/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 05.09.2018 v case priblizne o 08:25 hodine v Nitre na ulici NabreZie
mladeze 1 na odbore kriminalnej policie, Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Nitre ako svedok v trestnom konani vedenom pod spisovou znackou CVS:
XXXXX, po pouceni svedka podla platnych zakonnych ustanoveni Trestného zakona
a Trestného poriadku vratanie poucCenia o trestnych nasledkoch krivej svedeckej
vypovede a krivej prisahy, ktoré jej boli vysvetlené a ktorym porozumela, uviedla pri
vysluchu nepravdu ohladne ruénych zapisov prac 0 vykonanej praci za



mesiace januar 2016 az september 2016, kde XXXXX poprela skuto¢nost, Ze pisala
predmetné rucne pisané udaje tykajuce sa jej prac doma, pricom zo zaverov
znaleckého posudku €. XXXXX XXXXX, znalca z odboru pismoznalectvo, odvetvie
rucné pismo vyplynulo, Ze pisatelom predmetnych zapisov o vykonanej praci je
XXXXX, na zaklade &oho bolo trestné stihanie vedené pod spisovou znaékou CVS:
XXXXX uznesenim okresného prokuratora v Nitre sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX,
pravoplatnym dria XXXXX, podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku
zastavené.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 16.2.2023, spisova
znacka 1 Pv 217/22/4403, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra sp. zn. 1 Pv 217/22/4403 —
13 zo dna 16.02.2023, pravoplatnym dna 28.02.2023, bolo podmienecne zastavené
trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin krivej vypovede a
krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona. Obvinenej bola urena
skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 24 mesiacoy,
ktora zacCala plynut dia 28.02.2023 a uplynula dnhom 28.02.2025.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom k uplynutiu skuSobnej doby u obvinenej XXXXX som skumal, Ci
splnila podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva Trestného poriadku.
Zistil som, Ze obvinena v priebehu skusSobnej doby podmieneCného zastavenia
trestného stihania nebola sudne trestana a ani v suCasnosti nie je trestne stihana. Z
Ustrednej evidencie priestupkov obvinenej vyplyva, Ze po&as skusobnej doby nebola
postihnuta za ziadny priestupok.

Zo spravy obce XXXXX zo dna 09.04.2025 neboli zistené ziadne negativne
skuto€nosti tykajuce sa osoby obvinenej XXXXX. Zo spravy Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Nitre zo dha 10.04.2025 vratane jej priloh vyplyva okrem iného
tiez to, ze XXXXX v sucCasnosti nie je trestne stihana. Z odpisu registra trestov
a vypisu z ustrednej evidencie priestupkov obvinenej vyplyva, Ze v priebehu urcenej
skuSobnej doby sa nedopustila ziadneho trestného €inu ani priestupku.

Na zaklade uvedeného som toho nazoru, Ze je mozné prijat zaver o tom, Ze
obvinena XXXXX poc€as plynutia skusobnej doby podmieneCne zastaveného
trestného stihania viedla riadny Zivot, nakolko nebola odsudena za Ziadny trestny
¢in, ani postihnuta za ziadny priestupok a v su€asnosti nie je trestne stihana ziadnou
sucastou Policajného zboru.



Vyhodnotiac vySSie uvedené skutoCnosti dospel som k zaveru, Ze u obvinene;j
XXXXX su splnené podmienky pre postup v zmysle § 217 odsek 1 veta prva
Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Richard Ferenczy
prokurator



