OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 469/24/3309-20 TrencCin 24.04.2025
EEC: 2-28-468-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 3 pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305 odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenych dhoch v mesiaci september 2022 v obci XXXXX a na inych
miestach na uzemi Slovenskej republiky v rozpore s ustanovenim § 35 ods. 1 pism.
e) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov,
vyhlagkou MZP SR &. 170/2021 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, ustanovenim §
12 odsek 1, § 12a odsek 3 zdkona €.15/2005 Z. z. o ochrane druhov volne zijucich
ZivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a ¢l. 8 ods. 1 a ods. 5 nariadenia Rady (ES) ¢.338/97 o ochrane
druhov volne ZzZijucich zivo€ichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi,
prevzal, prepravoval a prechovaval v drzbe chraneny druh Zivo€icha v spoloCenskej
hodnote 2500 € - exemplar medveda hnedého (Ursus arctos), a nepreukazal
zakonny spésob jeho nadobudnutia,



Okresnému uradu XXXXX, ako vecne prisluSnému spravnemu organu na
prejednanie priestupku

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ narodnej centraly osobitnych druhov kriminality
Prezidia  Policajného  zboru  CVS:PPZ-1132/NCK-ENV-TN-2022 zo dnfa
06.10.2022 podfla § 199 odsek 1 Trestného poriadku a su€asne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku v spojeni s opravnym uznesenim vy$etrovatela PZ CVS:PPZ-
1132/NCK-ENV-TN-2022 zo dnha 02.11.2022 podla § 174 odsek 1 Trestného
poriadku (per analogiam) s poukazom na § 180 Trestného poriadku, bolo zacaté
trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in porucovanie
ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 ods. 3 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Nasledne uznesenim vySetrovatefa PZ narodnej centraly osobitnych druhov
kriminality Prezidia Policajného zboru CVS: PPZ-1132/NCK-ENV-TN-2022 zo dfia
12.09.2024 bola podla § 21 odsek 1 Trestného poriadku (per analogiam) trestna vec
obvineného XXXXX, vyluCena zo spolo¢ného konania a je vedena v samostatnom
konani na narodnej centrale osobitnych druhov kriminality Prezidia Policajného
zboru, oddelenie XXXXX pod CVS:PPZ-1128/NCK-ENV-TN-2024.

Uznesenim vySetrovatela PZ narodnej centraly osobitnych druhov kriminality
Prezidia Policajného zboru CVS:PPZ-1128/NCK-ENV-TN-2024 zo dfia 02.01.2025
bolo podfa § 199 ods. 1 zaCaté a sucCasne podla § 206 ods. 5 Trestného poriadku
vznesené obvinenie osobe XXXXX za dalSi Ciastkovy utok pokraCovacieho precinu
porusovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 ods. 3 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona preto, ze obvineny XXXXX od presne nezistenej doby az do dna
05.10.2022 bez akéhokolvek opravnenia v Trencianskych Miticiach drzal v rozpore
s ustanovenim § 35 ods. 1 pism. e) Zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov a Vyhlasky MZP SR &. 170/2021 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov 1 ks exemplaru chraneného druhu zivoCicha ato kozuSiny
vydry rieCnej (Lutra lutra), ktory exemplar ziskal pre seba v rozpore s ustanovenim
§ 12 zakona ¢&. 15/2005 Z. z. o ochrane druhov volne Zijucich ZivoCichov a volne
rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi a o zmene a doplneni niektorych zakonov
acl. 8 ods. 1 aods. 5 nariadenia Rady (ES) &. 338/97 o ochrane druhov volne
Zijucich zivo€ichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi, priCom tento
exemplar bol zaisteny pri domovej prehliadke vykonanej dria 05.10.2022 na zaklade
prikazu sudcu Okresného sudu v TrenCine €.p. 1Tp/61/2022-2-V-OSTN v rodinnom
dome v TrencCianskych Miticiach — stavbe bez supisného Cisla, zapisanom na LV
2694, nachadzajucej sa v okr. XXXXX, k.u. XXXXX, parcelnom Ccisle C 2903/3,
pricom v rozpore s ustanovenim § 12a odsek 3 zakona ¢. 15/2005 Z. z. o ochrane
druhov volne zijucich zivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov nepreukazal
spésob nadobudnutia 1 ks exemplaru kozusSiny vydry rieCnej (Lutra lutra ), pricom
spologenska hodnota podfa Vyhlasky MZP SR &. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava
Zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov je
vyCislena na sumu 2.000,- €.



Uznesenim vySetrovatela PZ narodnej centraly osobitnych druhov kriminality
Prezidia Policajného zboru CVS:PPZ-1128/NCK-ENV-TN-2024 zo diia 14.01.2025
bolo podla § 190 ods. 1 Trestného poriadku vyhovené staznosti obv. XXXXX
podanej prostrednictvom obhajcu XXXXX proti uzneseniu CVS:PPZ-1128/NCK-ENV-
TN-2024 zo dna 02.01.2025, ktorym bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 5 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, za dalSi Ciastkovy utok pokraCovacieho precinu poruSovanie
ochrany rastlin a zZivoC€ichov podla § 305 odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona a predmetné uznesenie bolo zruSené v Casti vznesenia obvinenia, pretoze
predmetné uznesenie bolo vydané dna 02.01.2025 teda v Case, kedy s ucinnostou k
01. 01. 2025 bola Ministerstvom Zivotného prostredia SR vydana vyhlaska C.
423/2024 Z. z., ktorou bola novelizovana vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia
SR €. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov, pricom novelizaciou bola upravena
spoloCenska hodnota ZivoCichov uvedenych v prilohe €. 5 "Zoznam chranenych
druhov Zivoc€ichov" a to aj medved hnedy (Ursus arctos) - z pévodnych 5.000,- € na
2.500,- €, teda celkova spoloCenska hodnota zivoCichov, za ktorych drzanie
exemplarov bol XXXXX stihany predstavuje sumu 4.500,- € ato 1 ks exemplar
medveda hnedého (Ursus arctos) sumu 2.500,- € a1 ks exemplar vydry rieCnej
(Lutra lutra) sumu 2.000,- €, vygislené podla Vyhlasky MZP SR &. 170/2021 Z. z.,
ktorou sa vykonava Zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov, teda nedosahuje desathasobok malého rozsahu, ktory
predstavuje Ciastku 7.000,- €, ktory rozsah je obligatornym znakom skutkovej
podstaty precinu poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podla § 305 odsek 3
pismeno a) pismeno b) Trestného zakona. Nasledne uznesenim vySetrovatefa PZ
narodnej centraly osobitnych druhov kriminality Prezidia Policajného zboru CVS:
PPZ-1128/NCK-ENV-TN-2024 zo dna 30.01.2025 bola podla § 214 odsek 1
Trestného poriadku predmetna vec postupena Okresnému uradu XXXXX na
prejednanie priestupku.

Z predlozeného vySetrovacieho spisu CVS: PPZ-1128/NCK-ENV-TN-2024
dalej vyplyva, ze vramci skrateného vySetrovania dna  06.10.2022 XXXXX
v procesnom postaveni obvineného uviedol, ze v septembri 2022 v lese nad obcou
Klastor pod Znievom, nalozil do svojho vozidla uloveného medveda hnedého,
nasledne ho odral a na dalSi defl kozu z medveda previezol ku sebe domov, potom
na druhy den odovzdal kozZzu z medveda dalSej osobe byvajucej v Kostolnych
Miticiach €. 336 za ucelom vycinenia koze.

Dalej osoba XXXXX dna 06.10.2022 uviedol, Zze pri domovej prehliadke
vykonanej dna 05.10.2022 dobrovolne vydal kozu medveda, ktoru mu odovzdal
XXXXX niekedy v mesiaci september 2022 za ucelom jej spracovania.

Dria 02.10.2022 bola u osoby XXXXX vykonana domova prehliadka na adrese
XXXXX €. 336, na podklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 1Tp/60/2022-2-V-OSTN, vramci ktorej bola ako stopa ¢. 13
S zaistena koZza medveda hnedého. Podla zaverov znaleckého posudku &. 5/2023
z odboru genetika, odvetvia genetika zivoCichov, analyza DNA, bola vo vzorke
odobratej z predmetnej zaistenej stopy pozorovana pritomnost DNA druhu Medved
hnedy (Ursa Arctos).



Dria 06.08.2024 bol v Zbierke zakonov SR pod c. 215/2024 Z. z. vyhlaseny
nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.US 3/2024 vo veci namietanej neustavnosti
novelizacie Trestného zakona vykonanej zakonom €. 40/2024 Z. z., k uvedenému
dnu zanikli u€inky doCasného pozastavenia ucinnosti danej novely, ktora s vynimkou
ustanoveni vyhlasenych za protiustavne, tymto okamihom nadobudla uc€innost.
Predmetnou novelou Trestného zakona nastala zmena definicie zakonného pojmu
(znaku) ,,Skody“ podfa § 125 odsek 1 Trestného zakona, ked sa Skodou malou
rozumie Skoda prevySujuca sumu 700 €. A zaroven bola novelizovana aj skutkova
podstata trestného Cinu precinu porucovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla §
305 odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona. Trestny zakon pre naplnenie
citovanej skutkovej podstaty trestného Ccinu vyZzaduje spachanie skutku v
desatnasobku malého rozsahu.

Dna 01. 01. 2025 nadobudla ucCinnost vyhlaska Ministerstva Zivotného
prostredia SR €. 423/2024 Z. z., ktorou bola novelizovana vyhlaska Ministerstva
zivotného prostredia SR €. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢&. 543/2002 Z.
z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, priom novelizaciou bola
upravena spoloCenska hodnota zivoCichov uvedenych v prilohe ¢. 5 "Zoznam
chranenych druhov zivo€ichov" a to aj medved hnedy (Ursus arctos) - z pévodnych
5.000,- € na 2.500,- €.

Prec€inu poru€ovanie ochrany rastlin a zZivo€ichov podla § 305 ods. 3 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona sa dopusti ten, kto, o aj z nedbanlivosti, v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody a krajiny alebo so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu exemplarov regulaciou
obchodu s nimi v desatnasobku malého rozsahu, ziska pre seba alebo obstara pre
iného chraneného ZivoCicha alebo chranenu rastlinu, alebo exemplar, alebo drzi,
pestuje, chova, spracuva, dovaza alebo vyvaza chranené rastliny alebo chranené
ZivocCichy, alebo exemplare alebo s nimi obchoduje, alebo ich inak scudzi.

Podla § 35 odsek 1 pismeno e) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny, chraneného ZzivoCicha je zakazané drzat, chovat v [udskej opatere,
prepravovat, predavat, vymienat alebo ponukat na predaj alebo vymenu.

Podla § 12 odsek 1 zakona €.15/2005 Z. z. o ochrane druhov volne zijucich
ZivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi a o zmene a doplneni
niektorych zakonov drzitel exemplara je povinny na poziadanie organu Statnej spravy
podla § 14 pism. a) az d) preukazat, ze exemplar

a) pochadza z volnej prirody,

b) je z potomstva prvej generacie,

C) je z potomstva druhej generacie alebo z potomstva dalSich generacii,

d) je prepadnuty alebo zhabany,

e) je ziskany zo zariadenia odchovavajuceho ZivoCichy v zajati alebo umelo
pestujuceho rastliny na komeréné ucely, ktoré je registrované na Sekretariate
dohovoru,

f) je ziskany z farmového zariadenia, ktoré bolo schvalené konferenciou &lenskych
Statov dohovoru,

g) je umelo vypestovany,



h) bol nadobudnuty pred tym, ako sa nan zacal vztahovat’ dohovor,
i) nebol chraneny pred 1. julom 2002 a drzitel exemplara zacal viest evidenciu v
zakonom ustanovenej lehote (d'alej len ,pdvod®).

Podla § 12a odsek 3 zakona ¢€.15/2005 Z. z. o ochrane druhov vofne Zijucich
ZivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, drzitel nezivého exemplara Zivo€icha, na ktorého sa nevztahuje
povinnost podla § 12 ods. 4, je povinny organu Statnej spravy preukazat spbésob
nadobudnutia exemplara pisomnym vyhlasenim o spdsobe nadobudnutia, ktoré
obsahuje najma

a) meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu, Cislo dokladu totoZnosti drzitefa
exemplara a jeho podpis alebo nazov, alebo obchodné meno, adresu sidla a miesta
podnikania drzitefa exemplara a podpis fyzickej osoby opravnenej konat v mene
pravnickej osoby,

b) meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu, Cislo dokladu totoZnosti fyzickej osoby
od ktorej drzitel exemplar zivoCicha nadobudol, a jej podpis alebo nazov, alebo
obchodné meno, adresu sidla a miesta podnikania pravnickej osoby, od ktorej drzitel
exemplar zivo€icha nadobudol, a podpis fyzickej osoby opravnenej konat v mene
pravnickej osoby,

c) vedecké meno druhu exemplara,

d) opis a pocCet nadobudnutych exemplarov

e) udaje preukazujuce pdvod exemplara podla § 12 ods. 1, ak su zname,
f) datum nadobudnutia exemplara,

g) spbésob nadobudnutia exemplara.

Podla ¢l. 8 ods. 1 a ods. 5 nariadenia Rady (ES) ¢.338/97 o ochrane druhov
volne zijucich ZivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi
zakazuje sa kupa, ponuka na kupu, nadobudnutie na komer¢éné ucely, vystavovanie
na verejnosti na komeréné ucely, vyuZzitie na komerény zisk a predaj, drzba na
predaj, ponuka na predaj alebo preprava na ucely predaja exemplarov druhov
uvedenych v prilohe A.

Podla ¢l. 8 odsek 5 nariadenia Rady (ES) €.338/97 o ochrane druhov volne
Zijucich ZivoCichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi zakazy
uvedené v odseku 1 budu tiez platit pre exemplare druhov uvedené v prilohe B s
vynimkou toho, kde méze byt preukazané k spokojnosti prislusného organu daného
Clenského Statu, Ze tieto exemplare boli nadobudnuté a, ak pochadzaju z miesta
mimo spolocenstva, Ze ich dovoz do spoloCenstva bol v sulade s pravnymi predpismi
platnymi pre ochranu volne Zijucich zivocCichov a rastlin.



Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku, organy c€inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy Cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 8 odsek 1 Trestného zakona trestny Cin je protipravny €in, ktorého
znaky su uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z doposial vykonaného skrateného vySetrovania vyplyva, ze XXXXX v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody a krajiny prevzal,
prepravoval a prechovaval v drzbe chraneny druh ZivoCicha v spolocenskej hodnote
2500 € - exemplar medveda hnedého (Ursus arctos), a nepreukazal zakonny spdsob
jeho nadobudnutia.

Na zaklade zabezpeCenych dbkazov v pripravhom konani, potrebnych pre
nalezité objasnenie predmetného skutkového stavu trestnej veci, ich vyhodnotenim
jednotlivo i v ich suhrne bolo bezpochyby preukazané, ze sa predmetny skutok stal,
a ze ho spachal obvineny XXXXX. Jednotlivé vykonané priame aj nepriame dokazy
sa vzajomne podporuji a dopifiaju, pricom tieto neboli Ziadnym relevantnym
spésobom vyvratené a ani nebola zistena Ziadna skutoCnost, ktora by nasvedcCovala
ich nevierohodnosti. Tieto uvedené dbkazy vratane listinnych dbékazov skutoCne
vytvaraju ucelenu retazec dékazov preukazujucich spachanie skutku obvinenym.

Dalej sa prokurator zaoberal otazkou, Ci skutok, ktory bol preukazany na
zaklade vysSie uvedenych dévodov, naplha vSetky pojmoveé znaky niektorej zo
skutkovych podstat trestnych Cinov taxativne uvedenych v osobitnej Casti Trestného
zakona.

V zmysle ustanovenia § 2 odsek 1 Trestného zakona sa trestnost cinu
posudzuje a trest sa uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak
v Case medzi spachanim ¢€inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré
zakony, trestnost Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre
pachatela priaznivejSi. V zmysle Trestného zakona ucinného v Case spachania
predmetného skutku bol stihany skutok povaZovany za trestny &in a napifnal vetky
pojmové znaky prec€inu poruCovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 ods. 3
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona.

V zmysle aktualne u€inného Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni
Zakona €. 40/2024 Z. z. av spojeni s aktualne ucinnou vyhlaskou Ministerstva
Zivotného prostredia SR €. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z.
Z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, uz stihany skutok nie je
povazovany za precin poru¢ovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 3
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, nakolko novelizované znenie § 125
odsek 1 Trestného zakona definuje vySku malej Skody ako Skodu prevySujucu sumu

700 € a skutkova podstata citovaného trestného Cinu po aktualnej novele pre svoje



naplnenie vyZzaduje spachanie skutku v desatnasobku malého rozsahu. Zaroven dna
01. 01. 2025 nadobudla ucinnost vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia SR €.
423/2024 Z. z., ktorou bola novelizovana vyhlaska Ministerstva zivotného prostredia
SR ¢. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov, priCom novelizaciou bola upravena
spoloCenska hodnota zivoCichov uvedenych v prilohe €. 5 "Zoznam chranenych
druhov zivo€ichov" a to aj medveda hnedého (Ursus arctos) - z pévodnych 5.000,- €
na 2.500,- €. Nad ramec v tejto suvislosti tiez povazujem za potrebné zdéraznit, ze
ani v pripade prechovavania exemplaru vydry rieénej (Lutra lutra) a povazovanie
tohto skutku za Ciastkovy utok pokraCovacieho trestného Cinu, by sucet
spoloCenskych hodnét chranenych Zivo€ichov nedosahoval desatnasobok malého
rozsahu.

Z uvedeného dévodu stihany skutok, vzhladom na rozsah — spoloCensku
hodnotu exemplarov, neméze byt povazovany za trestny ¢in, ale iba za priestupok
alebo spravny delikt.

Z vySSie uvedenych dbévodov prokurator nezistii naplnenie vSetkych
pojmovych znakov skutkovej podstaty precCinu poru€ovanie ochrany rastlin
a zivocichov podla § 305 odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona a ani
Ziadneho iného trestného ¢inu uvedeného v osobitnej Casti aktualne ucinného
Trestného zakona a preto je nevyhnutné postupit predmetnu trestnu vec na
prejednanie Okresnému uradu XXXXX ako prislusnému organu na prejednanie

priestupku podfa zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Cico
prokurator



