OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 396/24/2201-11 Dunajska Streda 25.04.2025
EEC: 2-16-536-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 16.06.2015 do 03.06.2020, kedy nastupil do ustavu na vykon trestu
odnatia slobody a okrem obdobia od 09.03.2019 do 09.06.2019, kedy sa nachadzal
v ustave na vykon trestu odnatia slobody, kde si svoju vyZivovaciu povinnost' riadne
nahlasil, povinny otec v mieste svojho trvalého bydliska XXXXX XXXXX a vSade tam,
kde sa pocas tohto obdobia zdrziaval, ako aj v mieste pobytu opravnenej osoby v
okrese XXXXX, si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost na svojho maloletého syna
XXXXX ktora povinnost mu vyplyva z ustanovenia § 62 a nasl. zakona ¢. 36/2005
Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, priCom rozsudkom Okresného sudu v
Dunajskej Strede, pod Cislom konania 4P/28/2009-37 zo dna 10.02.2010, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dia 22.02.2010, vykonatefnost’ dia 22.02.2010, v zmysle
ktorého je povinny prispievat na vyzivu maloletého syna XXXXX mesacne vo vyske
60,- eur, vzdy do 15. dna v mesiaci k rukam opravnenej matky XXXXX, nar. XXXXX,
bytom v okrese XXXXX, napriek tomu si svoju vyzivovaciu povinnost v hore



uvedenom obdobi neplnil, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom k rukam opravnenej
XXXXX vo vyske 3.360,-eur, vratane mesiaca maj 2020, hoci za taky Cin uz bol
odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, pod spisovou
znackou: 2T/55/2015 zo dna 08.04.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna
27.05.2015, ktory si povinny otec prevzal dna 27.05.2015.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ Dunajska Streda,
odboru kriminalnej policie CVS: ORP-360/1-VYS-DS-2024 zo dfia 05.11.2024 bolo
podlfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1
Tr. por. vznesené obvinenie osobe XXXXX za preCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. ¢) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b)
Tr. zak. na skutkovom zaklade tam uvedenom.

Obvineny XXXXX na zapisnicu o vysluchu obvineného zo diia 17.01.2025
uviedol, Ze svojej vyzivovacej povinnosti si je plne vedomy. Priznal sa ku spachaniu
skutku a uviedol, Zze mu je velmi luto, ze zanedbal svoju vyZivovaciu povinnost.
Dévodom neplnenia si vyzivovacej povinnosti bola skutoCnost, ze nemal riadnu
pracu a ani byvanie, nebol vSak evidovany na prisluSnom urade prace, socialnych
veci a rodiny ako nezamestnany a ani nepoberal davky v hmotnej nudzi. Pracoval
len prilezitostne na brigadach. Svoj dlh sa pokusi splacat mesacne.

Dna 03.04.2025 bola na zapisnicu o vysluchu svedka - poSkodeného vypocuta
opravnena matka XXXXX, ktora uviedla, ze obvineny dna 22.03.2025 do jej ruk
uhradil dizné vyZzivné vo vysSke 3.360,-eur na ich spolo¢né dieta menom XXXXX, a to
za obdobie od juna 2015 do juna 2020, teda Cestne prehlasila, Ze obvineny XXXXX
nema dlh na vyzivnom za uvedené obdobie. Rovnako uviedla, Ze menovany
dodatoCne Kk jej rukam vyrovnal aj svoj dlh na vyzivhom vo vyske 600,- eur za
obdobie od decembra 2023 az do oktébra 2024 ( pozn. uvedené obdobie vSak bolo
posudzované ako samostatny skutok; na tunajSej prokurature evidované pod sp. zn.
1Pn 123/2025).

Poskodena zaroven uviedla, ze neplnenie vyzZivovacej povinnosti zo strany
obvineného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost' Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Nakolko obvineny dodatoCne vyrovnal svoj dlh na zaostalom vyzivhom za
celé sledované obdobie, mam za to, Ze su splnené zakonné podmienky na
zastavenie trestného stihania, nakolko boli z jeho strany splnené podmienky ucinnej
[Utosti v zmysle § 86 pism. a) Trestného zakona



Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivana Bartalosova
prokuratorka



