OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 88/25/2202-4 Galanta 29.04.2025
EEC: 2-17-741-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec syna XXXXX., nar. XXXXX si v mieste svojho trvalého bydliska XXXXX
XXXXX pravidelne neplnil svoju vyZivovaciu povinnost, hoci mu to vyplyvalo zo
zakona o rodine Cislo 36/2005 Z.z. a rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn.
XXXXX zo dna 04.12.2008, pravoplatny dnha 01.01.2009 bol zaviazany prispievat na
vyZzivu svojho syna XXXXX mesacne sumou vo vyske 49.79 eur (1500 SK) mesacne
k rukam jeho matky XXXXX vzdy do 15.-teho dna toho ktorého mesiaca vopred,
priCom si tuto svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplnil, ¢im mu za mesiace august
2024, september 2024, oktdber 2024, november 2024, december 2024, januar 2025,
februar 2025 a marec 2025 vznikol dlh na beznom vyZivnom v celkovej vyske
najmenej 398.32 eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Sered,
Okresného riaditelstva PZ v Galante, sp.zn. ORP-51/SE-GA-2025 bolo dna
26.02.2025 podfa § 199 ods. Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v
Sali, trvale bytom XXXXX &. XXXXX za preéin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX, rozsudku
Okresného sudu Galanta sp.zn. XXXXX zo dna 04.12.2008 pravoplatny drna
01.01.2009, oznamenia o narodeni dietata, potvrdenia o navsteve Skoly, odpisu
zregistra trestov, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov a dal$ich listinnych
materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 01.04.2025 vyplyva, ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti na jeho XXXXX XXXXX Za mesiace oktober 2024,
november 2024, december 2024 a januar 2025 uhradil vyZivné poStovym poukazom
zo dna 20.02.2025 sumou 200,- eur a dna 28.03.2025 uhradil poStovym poukazom
sumu vo vySke 100,- eur. Predmetné postoveé poukazky predlozil do vySetrovacieho
spisu. Na zaver uviedol, Ze vzdy vyplati podlZznosti voci ich dietatu, avSak niekedy
s oneskorenim podla toho ako situacia dovoli. Nasledne dna 04.04.2025 predlozil aj
postovy poukaz zo dna 02.04.2025 vo vySke 50,- eur a poStovy poukaz zo dna
03.04.2025 vo vyske 50,- eur za uhradu mesiacov februar 2025 a marec 2025 a ma
tak vSetko dlzné vyzivné uhradené.

PoCas skrateného vySetrovania, svedkyna — poskodena  XXXXX dia
01.04.2025 uviedla, Ze jej byvaly priatel XXXXX postovym poukazom zo dna
02.09.2024 uhradil vyzivné za mesiace jun 2024 a jul 2024. Dfia 20.02.2025 jej bola
uhradena suma vo vySke 200,- eur za mesiace august 2024, september 2024,
oktéber 2024 a november 2024. Nasledne jej uhradil dna 28.03.2014 sumu vo vyske
100,- eur, o povazuje za mesiace december 2024 a januar 2025. Na zaver uviedla
Ze obvineny jej vzdy uhradi nejaku Ciastku vyzivného, ale nikdy neuvedie za aké
mesiace, preto si to znaci. Nasledne dna 08.04.2025 svedkyna poskodena
uviedla, ze jej obvineny dodato€ne zaplatil celé dlzné vyzivné a neostal jej
dizny ziadnu sumu na vyzivhom. Sucasne uviedla, ze jeho konanie nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky na ich synovi, vedela sa o neho primerane
postarat’.

Dna 01.04.2025 a 04.04.2025 boli do vySetrovacieho spisu predlozené
obvinenym fotokopie postovych poukazok preukazujuce zaplatenie celkovej sumy
400,- Eur k rukdm XXXXX.

SkutoCnost, Ze vyzivné bolo v celom rozsahu zaplatené a pocas neplnenia si
vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného vyzivované dieta netrpelo hmotnou
nudzou, oddvodnuje vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (uCinnej futosti),
trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢&in nemal trvalo



nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

PretoZze trestnost Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Barbara Eliasova, LL.M
prokuratorka



