OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 484/23/5506-43 Martin 15.05.2025
EEC: 2-40-411-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona uc€inného do
05.08.2024
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona uc€inného do
05.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
obv. XXXXX

dina XXXXX v cCase okolo 15:05 hod. v predajni Tesco - Expres XXXXX,
nachadzajucej sa na ul. Hlavnej €. 3, v obci XXXXX z regalu predajnej plochy
s kavami odcudzil 2 ks kav zn. Jac. C. Gold 200g, s ktorymi preSiel cez
pokladniénu z6nu von z predajne bez zaplatenia, takto svojim konanim spd&sobil
Skodu pre spolo¢nost TESCO STORES SR, a. s., so sidlom, XXXXX, XXXXX,



ICO XXXXX v sume 22,98,.- €, pricom uvedeného skutku sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za obdobny
¢in — priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch blokovou
pokutou nezaplatenou na mieste uloZzenou prislusnikmi OO PZ Ruzomberok dna
31.07.2023 v €ase 0 14.15 hod. 30,- Eur, €. XXXXX

obv. ml. XXXXX a obv. XXXXX

dria XXXXX v €ase okolo 19.40 hod. v priestoroch predajne Kaufland, so sidlom
ul. Dubravca €. 10643/3A v Martine, spoloCnym konanim, z predajnej plochy
v oddeleni s alkoholickymi napojmi, vzali rézny druh tovaru a to: 26 kusov flias
Nicolaus Vodka o objeme 0,5 | a 10 kusov flia§ Nicolaus Vodka o objeme 0,7 |
v celkovej hodnote 292,04,-€, tak, Ze obv. ml. XXXXX postupne bral tovar
z predajnych regalov aten vkladal do nakupného koSika, pri ktorom stal obv.
XXXXX, takto presli cez oddelenie zeleniny ku vychodu z predajne s nakupnym
koSikom, v ktorom mali ulozeny vysSie uvedeny tovar, bez prechodu cez
pokladniénu zo6nu a bez zaplatenia uvedeného tovaru, kde pri vychode bol
obv.XXXXX v €ase o 19.45 hod. v zmysle ustanovenia § 85 ods. 2 Trestného
poriadku obmedzeny na osobnej slobode pracovnikom SBS sluzby XXXXX, obv.
ml. XXXXX z priestoru OD Kaufland, XXXXX uSiel na nezname miesto,
a nasledne bol dna 01.12.2023 v ¢ase 0 09.00 hod. poverenym prislusnikom PZ
v zmysle ustanovenia § 85 ods. 1 Trestného poriadku na adrese svojho
prechodného pobytu — XXXXX v Su€anoch obmedzeny na osobnej slobode, takto
svojim konanim spdsobili spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v. 0. s. so
sidlom spolognosti XXXXX/A, XXXXX, 1CO: XXXXX, &kodu 292,04,-€, pricom
tovar bol neposkodeny, vrateny na predajnu plochu, obv. XXXXX sa skutku
dopustil aj napriek tomu, Ze bol za obdobny Cin v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, ato: priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch blokovou pokutou nezaplatenou na mieste uloZzenou prislusnikmi
OO PZ Vrutky dnha 19.5.2023 v ¢ase o0 17.00 hod. 30,- €, €. bloku XXXXX, pre
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, kde mu bola
v rozkaznom konani ulozena pokuta 45 € Okresnym uradom v Martine, Odborom
vSeobecnej vnutornej spravy dna 03.07.2023 a skutok sa stal 15.04.2023, pre
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, kde mu bola
v rozkaznom konani ulozena pokuta 10 € Okresnym uradom v Martine, Odborom
vSeobecnej vnutornej spravy dna 22.06.2023 a skutok sa stal 30.10.2022, obwv.
ml. XXXXX sa skutku dopustil aj napriek tomu, ze bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to pre priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste ulozenou prislusnikmi OO PZ RuzZomberok dna
31.07.2023 v ¢ase 0 14.15 hod. 30,- Eur, €. bloku XXXXX

Okresnému uradu v Martine, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX



lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory
by mohol priestupkom.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona ,u¢inného do
05.08.2024
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona uc€inného do
05.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:
obv. XXXXX

dina XXXXX v case okolo 15:05 hod. v predajni Tesco - Expres XXXXX,
nachadzajucej sa na ul. Hlavnej €. 3, v obci XXXXX, z regalu predajnej plochy
s pracimi prostriedkami odcudzil 2 ks pracieho prasku zn. Savo, s ktorymi drziac
v rukach presiel cez pokladni¢nu zénu vonku z predajne bez zaplatenia, takto
svojim konanim spdsobil S§kodu pre spolo¢nost TESCO STORES SR, a. s., so
sidlom, XXXXX, XXXXX, ICO XXXXX kradezou 37,98,- €, pricom uvedeného
skutku sa dopustil aj napriek tomu, ze bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty za obdobny €in a to pre: priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 Zakona o priestupkoch blokovou pokutou nezaplatenou na mieste
ulozenou prislusnikmi OO PZ Vrutky dna 19.5.2023 v ¢ase o 17.00 hod. 30,- €,
€. bloku XXXXX pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch, kde mu bola v rozkaznom konani ulozena pokuta 45 € Okresnym
uradom v Martine, Odborom v8eobecnej vnutornej spravy dna 03.07.2023
a skutok sa stal 15.04.2023, pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch, kde mu bola v rozkaznom konani uloZena pokuta 10 €
Okresnym uradom v Martine, Odborom vSeobecnej vnutornej spravy dna
22.06.2023 a skutok sa stal 30.10.2022,

obv. ml. XXXXX a obv. XXXXX

dria 30.11.2023 v Case okolo 19.40 hod. v priestoroch predajne Kaufland, so
sidlom ul. Ddbravca €. 10643/3A v Martine, spoloénym konanim, z predajnej
plochy v oddeleni s alkoholickymi napojmi, vzali rézny druh tovaru a to: 26 kusov
XXXXX Nicolaus Vodka o objeme 0,5 | a 10 kusov flias Nicolaus Vodka o objeme



0,7 | v celkovej hodnote 292,04,-€, tak, Ze obv. ml. XXXXX postupne bral tovar
z predajnych regalov aten vkladal do nakupného koSika, pri ktorom stal obv.
XXXXX, takto presli cez oddelenie zeleniny ku vychodu z predajne s nakupnym
koSikom, v ktorom mali ulozeny vySSie uvedeny tovar, bez prechodu cez
pokladniénu zénu a bez zaplatenia uvedeného tovaru, kde pri vychode bol
obv.XXXXX v €ase o 19.45 hod. v zmysle ustanovenia § 85 ods. 2 Trestného
poriadku obmedzeny na osobnej slobode pracovnikom SBS sluzby XXXXX, obv.
ml. XXXXX z priestoru OD Kaufland, XXXXX uSiel na nezname miesto,
a nasledne bol dna 01.12.2023 v ¢ase o 09.00 hod. poverenym prislusnikom PZ
v zmysle ustanovenia § 85 ods. 1 Trestného poriadku na adrese svojho
prechodného pobytu — XXXXX v Su¢anoch obmedzeny na osobnej slobode, takto
svojim konanim spdésobili spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v. 0. s. so
sidlom spolo¢nosti XXXXX/A, XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu 292,04 ,-€, pricom
tovar bol neposSkodeny, vrateny na predajnu plochu, obv. XXXXX sa skutku
dopustil aj napriek tomu, Ze bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, ato: priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch blokovou pokutou nezaplatenou na mieste uloZzenou prislusnikmi
OO PZ Vrutky diia 19.5.2023 v €¢ase o0 17.00 hod. 30,- €, ¢. bloku XXXXX, pre
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, kde mu bola
v rozkaznom konani ulozena pokuta 45 € Okresnym uradom v Martine, Odborom
vSeobecnej vnutornej spravy dna 03.07.2023 a skutok sa stal 15.04.2023, pre
priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, kde mu bola
v rozkaznom konani ulozena pokuta 10 € Okresnym uradom v Martine, Odborom
vSeobecnej vnutornej spravy dna 22.06.2023 a skutok sa stal 30.10.2022, obv.
ml. XXXXX sa skutku dopustil aj napriek tomu, ze bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to pre priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste ulozenou prislusnikmi OO PZ RuzZomberok dna
31.07.2023 v ¢ase 0 14.15 hod. 30,- Eur, €. bloku XXXXX

Okresnému uradu v Martine, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX

lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory
by mohol priestupkom

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO-PZ XXXXX uznesenim XXXXX zo 16.01.2024
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024, kde skutku sa mal dopustit
dna 25.10.2023 v ¢ase o 15:05 hod.

DrAa 01.12.2023 povereny prislusnik OO-PZ XXXXX-vychod uznesenim
XXXXX, zacal trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a ml. XXXXX, pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024,



spachaného v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, pre skutok zo dna
30.11.2023.

Povereny prislusnik OO-PZ XXXXX uznesenim XXXXX zo 17.01.2024
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona u€inného do 06.08.2024, kde skutku sa mal
dopustit' dna 25.10.2023 v Case o0 15:05 hod.

Nasledne boli predmetné trestné veci spojené na spolo¢né konanie a vec bola
realizovana vysetrovatelom OR PZ OKP XXXXX pod sp. zn. XXXXX

Po ukonCeni vySetrovania bol spisovy material predlozeny na tunajSiu
prokuraturu spolo¢ne s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Prestudovanim spisového materialu som zistila nasledovné:

Kveci boli vypoCuti obv. ml. XXXXX a obv. XXXXX, ktori sa obidvaja ako
obvineni k spachaniu jednotlivych skutkov v uvedenom uzneseni priznali. Svoje
konanie olutovali a zaroven uviedli tiez, Ze dané konanie ich mrzi a viackrat sa to uz
opakovat nebude.

Konanie obv. XXXXX aobv. XXXXX zo dna 25.10.2023 je preukazané
vypovedou svedka poskodeného za spolofnost’ XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX,
ktorého tato spolo€nost splnomocnila na zastupovanie v danej veci — XXXXX, ktory
uviedol, Ze ziada, aby ich spolo€nosti uhradil XXXXX Skodu 22,98 € a XXXXX Skodu
v sume 37,98 €.

Konanie obv. XXXXX aobv. ml. XXXXX, kedy sa skutku dopustili dna
30.11.2023 v priestoroch predajne Kaufland v Martine, na ul. Dubravca 10643/3A, je
preukazané vypovedou svedka posSkodeného za vysSie uvedenu spoloCnost’ XXXXX,
ktory sa vyjadril, Ze neZiada nahradit Skodu v sume 292,04 €, nakolko odcudzeny
tovar bol vrateny na predajiu neposSkodeny.

K veci bola vypoCuta zakonna zastupkyna obv. ml. XXXXX, XXXXX, ktora je
matkou obvineného, kde tato uviedla, Ze syn Casto kradne, neuznava ziadne autority,
iba svojho otca a starku, u ktorej byva. Do Skoly nechodi, doma velmi malo pomaha.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze obvineny XXXXX XXXXX svojim konanim
naplnil vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona, ucinného do 05.08.2024, spachaného
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a precinu kradeze podfa § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona, u¢inného do 05.08.2024.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze obvineny ml. XXXXXj svojim konanim
naplnil vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona, ucinného do 05.08.2024, spachaného



v spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona a precinu kradeze podfa § 212
ods. 1 pism. g) Trestného zakona, u¢inného do 05.08.2024.

Novelou Trestného zakona €. 40/2024 Z. z. zo dna 08.02.2024, ktora
nadobudla G&innost dfia 06.08.2024 zverejnenim nalezu Pléna Ustavného sudu
Slovenskej republiky PL. US 3/2024-761 zo dfia 03.07.2024, v$ak bola vypustena
trestnost’ tzv. opakovanej kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak. uc€inného do
05.08.2024.

Podla § 2 ods. 1 Tr. zak., trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla
zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak v Case medzi spachanim €inu a
vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podfla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 84 Tr. zak., trestnost Cinu, ktory mal v Case spachania znaky
niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

Podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, priestupku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu na
cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por., prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Od spachania skutkov obvinenych nadobudla ucinnost novela Trestného
zakona, v zmysle ktorej zanika trestnost’ €inu podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona, t. j. trestnost Cinov spachanych obvinenymi. Teda takéto konania uz
nemozno posudzovat ako trestné Ciny. Uvedené skutky su vSak skutkami
protipravnymi a mohli by byt priestupkami proti majetku, ktorych prejednavanie vsak
nepatri do vecnej kompetencie organov Cinnych v trestnom konani, ale organov
verejnej spravy, ktoré prejednavaju priestupky podla zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparova
prokuratorka



