OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 351/24/5507-26 Namestovo 29.04.2025
EEC: 2-41-53-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v case od 10.00 hod. dria 17.06.2024 do sucasnej doby nenastupil na
protitoxikomanické ustavného ochranné lieCenie do Odborného Liecebného ustavu
psychiatrického, n.o.. Predna Hora, potom ¢o mu Uznesenim Okresného sudu
Namestovo sp. zn, 4Nt/12/2023-31 zo dria 27.06.2023 pravoplatnym a vykonatelnym
dria 27.06.2023 bol zmeni spbésob vykonu ochrannej psychiatrickej
protitoxikomanickej lieCby z ambulantnej formy na dstavnu formu, ktoré bolo
menovanému udelené na zaklade uznesenia
ustavnou, uznesenim ambulantnou, uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn.
6Nt/23/2019 zo dria 11.06.2019 formou ustavnou, uznesenim
ambulantnou, uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6Nt/29/2020 zo dria
01.04.2021 formou ustavnou, uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn.
24Nt/9/2022 zo dria 22.09.2022 formou ambulantnou, kde vyzva na nastupenie
ustavného ochranného lieCenia s nastupom dria 17.06.2024 v ¢ase o 10.00 hod.



bola XXXXX odoslana dria 14.05.2024 Okresnym sudom Namestovo, pricom dria
17.05.2024 bola zasielka XXXXX prevzata, co menovany potvrdil svojim podpisom a
aj napriek uvedenému dna 17.06.2024 v ¢ase o 10.00 hod. XXXXX uvedenu vyzvu
nereS$pektoval a na ustavné ochranné lieCenie nenastupil, ¢im svojou necinnostou
podstatne staZzil vykon rozhodnutia Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4Nt/12/2023-
31 zo dria 27.06.2023 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn.
3/Tos/104/2023 zo dria 12.10.2023 v spojeni s uznesenim NajvysSieho sudu SR sp.
zn. 5Tdo/27/2024 zo dria 24.04.2024, ¢im sa dopustil zavazného konania, aby zmaril
ucel ochranného lieCenia tym, Ze umyselne nenastupil na vykon hore uvedeného
ochranného lie¢enia.“

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ TvrdosSin, sp.
zn. ORP-436/TV-DK-2024 zo dna 19.08.2024 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla 348 ods. 1 pism. f)
Trestného zakona.

Po skonCeni vySetrovania policajt dorucil na tunajSiu prokuraturu spisovy
material, spolu s kone€Cnym navrhom na zastavenie trestného stihania.

V ramci vykonu prokuratorského dozoru som tento navrh, ako aj nan sa
vztahujuci spisovy material, preskumala a dospela som k zaveru, Ze vySetrovanie
mozno povazovat za skoncené.

V ramci vySetrovania bol vypoc€uty obvineny, bolo vykonané znalecké
skumanie, boli zabezpecené listinné dokazy, spravy na obvineného a iné.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi v pripravhom konani ku skutku
priznal s tym, Ze na vykon ochranného protitoxikomanického lieCenia nariadeného
ustavnou formou nenastupil z dévodu, Ze on sa dostavoval na ochranné lieCenie
k primarke psychiatrického oddelenia Hornooravskej nemocnice v Trstenej, k MUDr.
Vajduliakovej, chodil tam kazdy mesiac, boli mu aplikované injekcie, preto lieCenie
ambulantnou formou povaZzoval za bezpredmetné.

Uznesenim Okresného sudu Namestovo zo dia 27.06.2023, sp. zn.
4Nt/12/2023, pravoplatné dna 12.10.2023, bola ochranna psychiatricka
a protitoxikomanicka lie€¢ba ambulantnou formou zmenena na formu ustavnu.
Okresny sud Namestovo zaslal obvinenému vyzvu zo dna 14.05.2024 na nastup na
ustavné protitoxikomanicke lieCenie s tym, ze obvineny bol vyzvany na lieCenie
nastupit dna 17.06.2024 o 10:00 hod. do Odborného lieCebného ustavu
psychiatrického, n.o., Predna hora. Obvineny vyzvu prevzal dia 17.05.2024.
Obvineny na ustavné protitoxikomanické lieCenie dna 17.06.2024 ani v iny den
nenastupil.

V znaleckom posudku XXXXX, znalkyfia z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, skonStatovala, ze u obvineného v Case vySetrovaného skutku
bolo pritomné duSevné ochorenie, ato paranoidna forma schizofrénie. Pri



posudzovani rozpoznavacich a ovladacich schopnosti obvineného v Case
vySetrovaného skutku znalkyfia skonStatovala, ZzZe uobvineného 2z dbvodu
pritomnosti psychotiskej poruchy v ¢ase skutku, boli jeho rozpoznavacie schopnosti
boli vymiznuté a rovnako aj jeho ovladacie schopnosti boli vymiznuté. Teda obvineny
v Case spachania trestného Cinu nebol schopny rozpoznat nebezpefenstvo svojho
konania pre spolocnost’ a nebol schopny svoje konanie ovladat. Znalkyna zhodnotila,
Ze podla zaznamov ambulantného psychiatra sa obvineny pravidelne dostavuje
kazdé tri mesiace na kontroly, raz za mesiac mu je na ambulancii aplikovana
injekéna depotna antipsychoticka lie€ba. Dodrziava abstinenciu od psychoaktivnych
latok, ¢o bolo viackrat verifikované aj toxikologickymi vySetreniami moc€u. Vzhladom
na skutoCnost, Zze obvineny momentalne vykonava ochranné psychiatrické
a protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou, toto je, podla nazoru znalkyne,
plne postaCujuce. Nakolko obvineny preukazatefne abstinuje uz dihSie obdobie, nie
je potrebné realizovat v minulosti nariadenu ustavnu formu protitoxikomanicke;j
lieCby. Znalkyfia zaroven navrhla obmedzit obvineného v spdsobilosti na pravne
ukony pokial ide o poskytovanie ambulantnej a ustavnej zdravotnej starostlivosti.

Obvineny ma v odpise registra trestov tri zaznamy zo Spojeného kralovstva
Velkej Britanie a XXXXX. V ustrednej evidencii priestupkov MV SR ma evidovanych
pat’ priestupkov rézneho druhu, prevazne majetkového charakteru, tiez priestupok
proti obCianskemu spolunazivaniu a dopravny priestupok.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestneho nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny,

Vzhladom na vySSie uvedené, najma s poukazom na vypoved samotného
obvineného, listiny zabezpecené do vySetrovacieho spisu a tiez vzhfadom na zavery
znaleckého posudku XXXXX som dospela k zaveru, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie sa stal, skutok je trestnym ¢inom a skutok spachal obvineny, ale
tento nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marianna Hvolkova
prokuratorka



