OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 36/24/1104-56 Bratislava IV 22.05.2025
EEC: 2-11-228-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom
pornografickom predstaveni podla § 370 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom pornografickom
predstaveni podla § 370 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného Casu dna 31.01.2024 do 08.02.2024 v Bratislave, na ulici
XXXXX €. 4 v rodinnom dome sluZziacom na ucely ubytovania zamestnancov v izbe
€. 4 na prvom poschodi prechovaval 1 ks USB klu¢ zn. Kingston 128 GB, bielej farby,
obsahujuci znaéné mnozstvo pornografickych fotografii, obrazovych a obrazovo -
zvukovych zaznamov zachytavajucich zobrazenie obnazenych tiel deti, vykonavanie
suloze a iného obdobného sexualneho styku s celkom zjavne neplnoletymi osobami,
pricom v prie€inku s nazvom ,B“ ,bb“ a ,ABC* su okrem iného vyobrazené; diev¢a
starSieho Skolského veku v plavkach exponujuce sa v erotickom kontexte, diev€a
starSieho Skolského veku v Ciernej spodnej bielizni exponujuce sa v erotickom
kontexte, skupina nahych diev€at a chlapcov mladSieho Skolského veku imitujucich
erotické aktivity, dievCata predskolského a mladSieho Skolského veku opakovane vo
viacerych zaberoch vykonavajuce oralny styk, vratane kontaktu s ejakulatom, nahé



dievCata vzajomne manipulujuce s pohlavnymi organmi i za pomoci pomécky,
dievCata mladsieho Skolského veku manipulujuce u seba v genitalnej a analnej
oblasti, diev€a v $tadiu dospievania vyjadrujuce opakovane s inou osobou
sebauspokojovanie, dve dievCata v Stadiu dospievania exponujuce sa CiastoCne
odhalené pred kamerou v erotickych pédzach, diev€a v Stadiu dospievania
vyjadrujuce v opakovanych suboroch sebauspokojovanie stimulatorom, diev€a v
Stadiu dospievania opakovane vykonavajuce oralny styk s muzom, suloz
adolescentov muzského a zenského

pohlavia,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Devinska Nova Ves
Okresného riaditefstva PZ Bratislava IV uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna
8.02.2024 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre precin prechovavanie
detskej pornografie a ucast na detskom pornografickom predstaveni podla § 370
ods. 1 Tr. zak. a nasledne uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 3.9.2024
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX  pre preCin prechovavanie
detskej pornografie a ucast na detskom pornografickom predstaveni podla § 370
ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 9.05.2025 policajt predlozil spisovy material v tejto trestnej veci na
Okresnu prokuraturu Bratislava IV s navrhom na koneéné rozhodnutie. Preskimanim
spisu som zistila, Ze vo veci su plnené podmienky na zastavenie trestného stihania
proti obv. XXXXX z dévodov podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

V priebehu vySetrovania bolo trestnym oznamenim XXXXX, zapisnicou
o vydani veci — USB kluca , odbornym vyjadrenim znalca XXXXX, ako aj znaleckym
posudkom XXXXX z odboru elektrotechnika dostatoCne preukazané, ze obvineny sa
dopustil skutku, pre ktory je vedené trestné stihanie.

Uvedené dbékazy nasvedCuju tomu, Ze obvineny mal do 8.2.2024 vo svojej
dispozicii na USB klu¢i znacné mnozstvo suborov — fotografii a videozaznamov
vyobrazujucich nahotu, vratane detailov na oblast genitalii a sexualnu aktivitu (
oralny
styk, sebauspokojovanie, suloZ) osdb vo veku 4- 18 rokov .

XXXXX XXXXX , spolubyvajuci obvineného v trestnom oznameni uviedol, Ze
dria 07.02.2024 v Case okolo 23:00h vzal USB kfu¢ zn. Kingston 128 GB, bielej
farby, ktory patril obv. XXXXX , na ktory chcel nahrat nejaké filmy. Po zasunuti USB
kfa€u do notebooku v notebooku zn. ASUS, patriaceho obv. XXXXX si prezrel obsah
kfu€a, pricom na USB kluci nasiel subory na ktorych boli nahé a pornografické
fotografie a videa zjavne neplnoletych deti. Z toho dévodu vec nahlasil na policii .



Zo zapisnice o vydani veci vyplyva, ze XXXXX XXXXX uvedeny USB klu¢ zn.
Kingston 128 GB, bielej farby drfia 08.02.2024 vydal podla § 89a ods. 1 Tr. por.
policajtovi.

Predmetny USB klu¢ bol podrobeny skumaniu znalcom z odboru psycholdgia,
odvetvie klinicka psycholégia dospelych, psycholdgia sexuality XXXXX. Z odborného
vyjadrenia znalca z 01.05.2024 vyplyva, Ze na médiu ide o expoziciu nahoty, vratane
detailov na oblast genitalii a sexualnej aktivity ( oralny styk, sebauspokojovanie,
suloz) oséb vo veku 4- 18 rokov . Jedna sa o  osoby CiastoCne maloleté v
predSkolskom veku (do 6 rokov), niektoré v mladSom Skolskom veku (do 10 rokov),
iné starSieho Skolského veku, ktory sa prelina s vekom v ktorom zacina faza
dospievania vyznamna zo sexualneho hfadiska . Tento obsah je schopny vyvolat
sexualne vzrudenie a vytvorit potencial pre nasledne sexualne uspokojenie 3. osoby,
ktora je disponovana v zmysle vyznamného podielu nezrelych (maloletych deti a
os6b v Stadiu dospievania) v zaujmovom spektre objektov vyznamnych pre vyvolanie
vzruSenia a nasledného uspokojenia. Takéto globalne poznanie je postaCujuce pre
konStatovanie neprimeranosti prejavov ako nadmernej sexualizacie v rozpore s
vyvinovou fazou dospievania jedinca, ¢o je nasledne zneuzivané disponovanou
Castou populacie pre uspokojovanie svojich deviantnych (marginalnych) potrieb.

Vzhlfadom k obsahu lekarskej spravy, tvoriacej sucast spisového materialu,
z ktorej  vyplyva, Ze obvineny ma diagnostikovanu paranoidnu schizofréniu
syndrom zavislosti od kanabinoidov a pedofiliu, bol na zaklade prikazu sudcu
Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. XXXXX pribraty do konania znalec z odboru
zdravotnictva a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX na vySetrenie dusevného
stavu obvineného pacla Bielika.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX XXXXX vyplyva, Ze obvineny v
Case spachania skutku trpel duSevnou  poruchou- chronickou psychotickou
poruchou- paranoidnou schizofréniou. Obvineny mal v Case spachania skutku v
désledku prebiehajuceho dusevného ochorenia vymiznutu schopnost’ ovladat svoje
konanie ako aj schopnost  rozpoznat protipravnost svojho konania. Z
psychiatrického hladiska je pobyt obvineného na slobode nebezpecCny. Znalkyna
navrhla obvinenému ulozit ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou .

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vykonanym dokazovanim a naslednym vyhodnotenim ddkazov v zmysle
ustanovenia § 2 ods. 12 Trestného poriadku bolo preukazané, Ze sa stal skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie, tento vykazuje znaky trestného Cinu a mozno
vyvodit dostatoCne presvedcCivy zaver, ze ho spachal obvineny. Pre trestnost’ Cinu sa
vSak vyzaduje naplnenie vSetkych znakov skutkovej podstaty trestného Cinu. Jednym
z obligatérnych znakov je i trestne zodpovedny pachatel, t. j. subjekt trestného Cinu.
Trestne zodpovednym pachatelom je len subjekt trestného Cinu, ktory splnil zakonom



ustanoveny vek aje priCetny. PriCetnost pachatela je charakterizovana jeho
rozpoznavacou a ovladacou schopnostou. Pre vylucCenie trestnej zodpovednosti
staci, ak absentuje jedna z tychto schopnosti. V pripade, ak pachatel trestného €inu
bol v Case jeho spachania nepriCetny, je to v zmysle Trestného zakona okolnost
vylu€ujuca jeho trestnu zodpovednost. Nakolko obvineny nebola podla znaleckého
dokazovania v Case spachania precCinu schopny rozpoznat nebezpeCenstvo a
protipravnost svojho konania a nebol schopny ovladat svoje konanie, chyba
zakladny znak skutkovej podstaty trestnych €inov pre vyvodenie jej trestnopravne;j
zodpovednosti.

Vyhodnotenim zadovazenych dbkazov som preto dospela k zaveru, Ze
obvineny bola v Case spachania skutku nepriCetny, nakolko trpel dusevnou
poruchou, ktora mala za nasledok uplné vymiznutie ovladacej zlozky
a rozpoznavacej zlozky jeho konania.

S poukazom na vysSie uvedené dévody bolo preto potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

S poukazom na horeuvedené skuto¢nosti som rozhodla o zastaveni trestného
stihania proti obvinenému XXXXX .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Silvia GreSkova
prokuratorka



